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გა მო ყე ნე ბუ ლი ტერ მი ნე ბი და შე მოკ ლე ბე ბი
სა ზო გა დო ებ რი ვი და ნიშ ნუ ლე ბის ობი ექ ტე ბი − ამ აუდი ტის მიზ ნე ბის თ ვის აღ ნიშ ნულ ტერ მინ ში 
იგუ ლის ხ მე ბა ყვე ლა სა ხის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბა, გარ და საცხოვ რე ბე ლი და ნიშ ნუ ლე ბის  შე ნო-
ბა- ნა გე ბო ბი სა, მათ შო რის: სა გან მა ნათ ლებ ლო, სა აღ მ ზ რ დე ლო, სპორ ტუ ლი, სა მე დი ცი ნო, 
სა ნა ხა ობ რი ვი და ნიშ ნუ ლე ბის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი, ჰი პერ მარ კე ტე ბი, საკ ლუ ბო და გა სარ თობ 
- და სას ვე ნე ბე ლი ცენ ტ რე ბი, სას ტუმ რო ე ბი, სა ხელ მ წი ფო ხე ლი სუფ ლე ბის / მუ ნი ცი პა ლი ტე ტის 
ორ გა ნო ე ბის კუთ ვ ნი ლი შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი, სა წარ მო ო, სამ რეწ ვე ლო, სა საწყო ბო, სა ვაჭ რო 
და სხვა და ნიშ ნუ ლე ბის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი.

სსიპ − სა ჯა რო სა მარ თ ლის იური დი უ ლი პი რი.

სსდ − სა ხელ მ წი ფო საქ ვე უწყე ბო და წე სე ბუ ლე ბა.

სამ სა ხუ რი − სსდ − სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის სამ სა ხუ რი. აუდი ტის მიმ დი ნა რე ო ბის პე-
რი ოდ ში სამ სა ხუ რი წარ მო ად გენ და პრე მი ერ - მი ნის ტ რის უშუ ა ლო დაქ ვემ დე ბა რე ბა ში არ სე ბულ 
სპე ცი ა ლუ რი და ნიშ ნუ ლე ბის სა ხელ მ წი ფო და წე სე ბუ ლე ბას. 2019 წლის 1 იან ვ რი დან სამ სა ხუ რი 
სა ქარ თ ვე ლოს ში ნა გან საქ მე თა სა მი ნის ტ როს სა ხელ მ წი ფო საქ ვე უწყე ბო და წე სე ბუ ლე ბა ა.

სა ა გენ ტო − სსიპ − სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის სა ა გენ ტო.

ხან ძა რი − უკონ ტ რო ლო წვის პრო ცე სი, რო მე ლიც იწ ვევს მა ტე რი ა ლურ ზი ანს, საფ რ თხეს უქ მ-
ნის ადა მი ა ნის სი ცოცხ ლე სა და ჯან მ რ თე ლო ბას.

წა კი დე ბა − არ შე ი ცავს და ნა შა უ ლის ნიშ ნებს, ხან ძარ მა არ გა მო იწ ვია მა ტე რი ა ლუ რი ზა რა ლი 
და ხან ძ რის შე დე გად საფ რ თხე არ შე ექ მ ნა ადა მი ა ნის სი ცოცხ ლეს და ჯან მ რ თე ლო ბას, ხან ძ რის 
შე დე გად ზი ა ნი არ მი ად გა მე სა მე პირ თა ქო ნე ბას.

ობი ექ ტი − სა ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტი.

შე მოწ მე ბა − ობი ექ ტის სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბა, რო მე ლიც ხორ ცი ელ დე ბა სა ხან ძ რო 
უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნა თა დაც ვა ზე (შესრულებაზე) კონ ტ რო ლის და გა მოვ ლე ნი ლი დარ ღ-
ვე ვე ბის აღ მოფხ ვ რის მიზ ნით. არ სე ბობს დე ტა ლუ რი, სა კონ ტ რო ლო და მიზ ნობ რი ვი შე მოწ მე-
ბე ბი.

დე ტა ლუ რი შე მოწ მე ბა − სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის სა ვალ დე ბუ ლო მოთხოვ ნე ბის დაც ვა ზე 
კონ ტ რო ლის მიზ ნით ჩა ტა რე ბუ ლი სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბა. დე ტა ლუ რი შე მოწ მე ბის 
შემ დეგ გა ი ცე მა მი წე რი ლო ბა. აღ ნიშ ნუ ლი შე მოწ მე ბა გან სა კუთ რე ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბის ობი ექ-
ტე ბის თ ვის ხორ ცი ელ დე ბა არა ნაკ ლებ სამ წე ლი წად ში ერ თხელ.

სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბა − დე ტა ლუ რი შე მოწ მე ბის ჩა ტა რე ბის შე დე გად გა მოვ ლე ნი ლი დარ-
ღ ვე ვე ბის აღ მო საფხ ვ რე ლად გა ცე მუ ლი მი წე რი ლო ბის შეს რუ ლე ბის კონ ტ რო ლის მიზ ნით ჩა-
ტა რე ბუ ლი სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბა. გან სა კუთ რე ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბის ობი ექ ტე ბის თ-
ვის აღ ნიშ ნუ ლი შე მოწ მე ბა ხორ ცი ელ დე ბა დე ტა ლუ რი შე მოწ მე ბის ჩა ტა რე ბი დან არა უგ ვი ა ნეს 
ერ თი წლი სა.
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მიზ ნობ რი ვი შე მოწ მე ბა − სა ჭი რო ე ბის მი ხედ ვით ჩა ტა რე ბუ ლი სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე-
ბა.

მი წე რი ლო ბა − სამ სა ხუ რის ინ ს პექ ტო რის მი ერ შედ გე ნი ლი ობი ექ ტის თ ვის შე სას რუ ლებ ლად 
სა ვალ დე ბუ ლო დო კუ მენ ტი, რო მე ლიც შე ი ცავს სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დარ-
ღ ვე ვე ბის აღ მო საფხ ვ რელ ღო ნის ძი ე ბებს.

რე კო მენ და ცია − ინ ს პექ ტო რის მი ერ მი წე რი ლო ბა ში შე ტა ნი ლი ღო ნის ძი ე ბა, რო მე ლიც ობი ექ-
ტის თ ვის სა ვალ დე ბუ ლოა შე სას რუ ლებ ლად.

სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის დე ბუ ლე ბა − სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის №371 
დად გე ნი ლე ბით დამ ტ კი ცე ბუ ლი დე ბუ ლე ბა სა ქარ თ ვე ლო ში სა ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო და სა მო-
ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის შე სა ხებ.

ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტი − სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის №370 დად გე ნი ლე ბით დამ ტ კი ცე ბუ ლი 
ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტი სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის წე სე ბი სა და პი რო ბე ბის შე სა ხებ. 

შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბის უსაფ რ თხო ე ბის ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტი − სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის 
№41 დად გე ნი ლე ბით დამ ტ კი ცე ბუ ლი ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტი − „შენობა-ნაგებობის უსაფ რ-
თხო ე ბის წე სე ბი“.

სნიპ -ე ბი − სამ შე ნებ ლო ნორ მე ბი და წე სე ბი.

NFPA სტან დარ ტე ბი – ხან ძ რე ბის პრე ვენ ცი ის და მა თი გავ ლე ნის შემ ცი რე ბის მიზ ნით, ნა ცი ო ნა-
ლუ რი სა ხან ძ რო დაც ვის ასო ცი ა ცი ის (NFPA − National Fire Protection Association) მი ერ შე მუ შა-
ვე ბუ ლი სა ერ თა შო რი სო სტან დარ ტე ბის კრე ბუ ლი.
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შე მა ჯა მე ბე ლი მი მო ხილ ვა
სა მო ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის სის ტე მის გა მარ თუ ლი ფუნ ქ ცი ო ნი რე ბა, რომ ლის მნიშ ვ ნე ლო ვან მი მარ-
თუ ლე ბას  ხან ძ რე ბის პრე ვენ ცია წარ მო ად გენს, სა ხელ მ წი ფოს ერ თ -ერ თი მთა ვა რი პრი ო რი ტე ტი ა.  

სა ხელ მ წი ფო აუდი ტის სამ სა ხურ მა შე ის წავ ლა, რამ დე ნად უზ რუნ ველ ყოფს სსდ − სა გან გე ბო სი-
ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის სამ სა ხუ რის (შემდგომ − სამ სა ხუ რი) მი ერ გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი სა ხან ძ რო- 
ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბე ბი სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დაც ვას ზე დამ ხედ ვე ლო ბას 
დაქ ვემ დე ბა რე ბულ ობი ექ ტებ ში (შემდგომ − ობი ექ ტი). 

აუდი ტის პე რი ოდ მა შე ად გი ნა 2016-2017 წლე ბი და 2018 წლის პირ ვე ლი ნა ხე ვა რი.

2018 წელს გან ხორ ცი ელ და სა მო ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის სის ტე მის რე ფორ მა, რო მელ მაც გა-
ნა პი რო ბა შემ დე გი ცვლი ლე ბე ბი:

•	 სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დარ ღ ვე ვე ბის თ ვის და წე სე ბუ ლი ჯა რი მე ბის 
ოდე ნო ბა გა ი ზარ და 50-1,000 ლა რი დან 300-10,000 ლა რამ დე;

•	 სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სია 9,103 ობი ექ ტი დან 
გა ი ზარ და სულ მცი რე 15,000 ობი ექ ტამ დე;

•	 სამ სა ხურ ში გან ხორ ცი ელ და რე ორ გა ნი ზა ცია და ინ ს პექ ტო რე ბის რა ო დე ნო ბა შემ ცირ-
და 201-დან 32 ინ ს პექ ტო რამ დე.

აუდი ტის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ სამ სა ხუ რის ხელთ არ სე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სია არ იყო 
სრუ ლი. კერ ძოდ, აუდი ტის ჯგუ ფის მი ერ საც ნო ბა რო ვებ გ ვერ დ ზე მო ძი ე ბუ ლი ზე დამ ხედ ვე ლო-
ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი 231 ობი ექ ტი დან 41 ობი ექ ტი (18%) სამ სა ხურს აღ რიცხუ ლი არ ჰქონ-
და. შე სა ბა მი სად, აღ ნიშ ნულ ობი ექ ტებ ში შე მოწ მე ბა ჩა ტა რე ბუ ლი არ ყო ფი ლა იმის მი უ ხე და-
ვად, რომ ობი ექ ტე ბი ბო ლო წლებ ში ფუნ ქ ცი ო ნი რებ დ ნენ მუდ მი ვად.

2018 წლის რე ფორ მის შე დე გად ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სი ის 
ზრდი სა და ინ ს პექ ტო რე ბის რა ო დე ნო ბის შემ ცი რე ბის სა პა სუ ხოდ, სამ სა ხურს არ აქვს შე მუ შა-
ვე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის შერ ჩე ვის კრი ტე რი უ მე ბი, შე სა ბა მი სი მე თო დო ლო გია და ინ ს პექ ტო რე ბის 
ობი ექ ტებ ზე გა ნა წი ლე ბის ახა ლი სის ტე მა. ამას თა ნა ვე, ხან ძ რე ბის და შე მოწ მე ბე ბის სტა ტის ტი-
კა ვერ უზ რუნ ველ ყოფს რის კი ა ნი ობი ექ ტე ბის გა მოვ ლე ნას. 

შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში თბი ლი სის რა ი ო ნებ ში 
რე კო მენ და ცი ე ბის გა ცე მის მი მართ არა ერ თ გ ვა რო ვა ნი მიდ გო მა არ სე ბობ და. რიგ შემ თხ ვე ვებ-
ში, კონ კ რე ტუ ლი რე კო მენ და ცია ზო გი ერთ რა ი ონ ში სა ერ თოდ არ გა ი ცე მო და. 

რე კო მენ და ცი ე ბის სა თა ნა დო ხა რის ხის უზ რუნ ველ სა ყო ფად, სამ სა ხურ ში არ არის და ნერ გი ლი 
სის ტე მუ რი ხა რის ხის კონ ტ რო ლის მე ქა ნიზ მე ბი და ინ ს პექ ტო რე ბის კვა ლი ფი კა ცი ის ამაღ ლე-
ბის კენ მი მარ თუ ლი ღო ნის ძი ე ბე ბი. ასე ვე სამ სა ხურს არ აქვს შე მუ შა ვე ბუ ლი სა ხან ძ რო უსაფ რ-
თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის ერ თი ა ნი კონ სო ლი დი რე ბუ ლი სტან დარ ტი, რო მე ლიც გა ა ერ თი ა ნებს 
სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის ყვე ლა მნიშ ვ ნე ლო ვან მოთხოვ ნას.

აუდი ტის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ-
ტე ბის უდი დეს ნა წილ ში სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბი და ცუ ლი არ იყო, ხო ლო სამ სა ხუ-
რის მი ერ გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის მაჩ ვე ნე ბე ლი და ბა ლი დო ნით ხა სი ათ დე ბო-
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და. კერ ძოდ, 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში ჩა ტა რე ბუ ლი დე ტა ლუ რი შე მოწ მე ბე ბის მი ხედ ვით, 
შე მოწ მე ბუ ლი 226 ობი ექ ტი დან მხო ლოდ 1 მათ გან ში არ აღ მოჩ ნ და სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის 
მოთხოვ ნე ბი დარ ღ ვე უ ლი და არ გა ი ცა რე კო მენ და ცი ა, ხო ლო ამა ვე პე რი ოდ ში ჩა ტა რე ბუ ლი სა-
კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბე ბის მი ხედ ვით, წი ნა წლებ ში გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის 100% შეს რუ ლე-
ბუ ლი იყო მხო ლოდ ობი ექ ტე ბის 14%-ში (408 დარ ღ ვე ვე ბის მქო ნე ობი ექ ტი დან − 59 ობი ექ ტ ში).1 

2017 წელს და 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში სა თა ნა დოდ არ იქ ნა გა მო ყე ნე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის 
და ჯა რი მე ბის და შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბის, სა წარ მოო უბ ნის, სა თავ სოს ექ ს პ ლუ ა ტა ცი ის ან სა მუ შა ოს 
ჩა ტა რე ბის მთლი ა ნად ან ნა წი ლობ რივ შე ჩე რე ბის მოთხოვ ნით სა სა მარ თ ლოს თ ვის მი მარ თ ვის 
უფ ლე ბა მო სი ლე ბა. კერ ძოდ, 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში შე მოწ მე ბუ ლი დარ ღ ვე ვე ბის მქო ნე 
ობი ექ ტე ბის 50% არ და ჯა რიმ და, ხო ლო საქ მი ა ნო ბა სა სა მარ თ ლოს გა დაწყ ვე ტი ლე ბით შე უ ჩერ-
და მხო ლოდ 1 ობი ექტს. სამ სა ხურ ში არ არის ჩა მო ყა ლი ბე ბუ ლი ში და კონ ტ რო ლის მე ქა ნიზ მე ბი, 
რომ ლე ბიც უზ რუნ ველ ყოფს ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ კა ნონ მ დებ ლო ბით გან საზღ ვ რუ ლი რე ა გი რე ბის 
მე ქა ნიზ მე ბის ეფექ ტი ა ნად ამოქ მე დე ბას.

ასე ვე აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში და ჯა რი მე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის 21%-ს 
ჯა რი მე ბი არ ჰქონ და გა დახ დი ლი. აღ ნიშ ნულს უკავ შირ დე ბა ის ფაქ ტი, რომ სამ სა ხურს არ აქვს 
და ნერ გი ლი ჯა რი მე ბის გა დახ დის კონ ტ რო ლის მე ქა ნიზ მე ბი. 

არ სე ბუ ლი გა მოწ ვე ვე ბის სა პა სუ ხოდ, სა ხელ მ წი ფო აუდი ტის სამ სა ხურ მა შე ი მუ შა ვა რე კო მენ-
და ცი ე ბი, რომ ლე ბიც მი მარ თუ ლია სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის უზ რუნ ველ ყო ფის მიზ ნით სამ სა-
ხუ რის მი ერ გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი შე მოწ მე ბის პრო ცე სის გა უმ ჯო ბე სე ბის კენ. 

რე კო მენ და ცი ე ბი  სსდ −  სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის სამ სა ხურს:

•	 სა ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სრუ ლად აღ-
რიცხ ვის მიზ ნით, სამ სა ხურ მა სხვა სა ხელ მ წი ფო უწყე ბებ თან (მაგალითად, შე მო სავ ლე ბის 
სამ სა ხუ რი) თა ნამ შ რომ ლო ბით სის ტე მუ რად უზ რუნ ველ ყოს ობი ექ ტე ბის სი ის და ზუს ტე ბა;

•	 სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბე ბის ოპ ტი მა ლუ რად გან ხორ ცი ე ლე ბის მიზ ნით, სამ სა-
ხურ მა უზ რუნ ველ ყოს შე მოწ მე ბე ბის სა თა ნა დოდ და გეგ მ ვა, რის თ ვი საც აუცი ლე ბე ლია 
შე მუ შავ დეს შე სა მოწ მე ბე ლი ობი ექ ტე ბის შერ ჩე ვის კრი ტე რი უ მე ბი, მე თო დო ლო გია და 
ინ ს პექ ტო რე ბის ობი ექ ტებ ზე გა ნა წი ლე ბის სის ტე მა;

•	 ობი ექ ტის სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბის შე დე გად, სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ-
ნე ბის ყვე ლა მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი დარ ღ ვე ვის აღ მოფხ ვ რის მიზ ნით, სა ჭი როა სამ სა ხურ მა:

   }  მეთოდოლოგიურად გა მარ თოს სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბის პრო ცე სი, მათ 
შო რის, შე ი მუ შა ოს ერ თი ა ნი სტან დარ ტი და შე მოწ მე ბის პრო ცეს ში ინ ს პექ ტო რე ბის 
მი ერ შე სავ სე ბი ფორ მა;

   }   შეიმუშაოს ინ ს პექ ტო რე ბის კვა ლი ფი კა ცი ის ამაღ ლე ბის პო ლი ტი კა და ტრე ნინ გე-
ბის მო დუ ლი;

   }   დანერგოს ინ ს პექ ტო რე ბის საქ მი ა ნო ბის ხა რის ხის კონ ტ რო ლის სა თა ნა დო მე-
ქა ნიზ მი, რო მე ლიც უზ რუნ ველ ყოფს გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის სის რუ ლი სა და 
ხა რის ხის შე მოწ მე ბას;

•	  ზედამხედველობას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სან ქ ცი რე ბის სის ტე მის ეფექ ტი ა ნად 
ფუნ ქ ცი ო ნი რე ბის თ ვის, სამ სა ხურ მა შე ი მუ შა ოს სა თა ნა დო კონ ტ რო ლის მე ქა ნიზ მი, რომ-
ლის მეშ ვე ო ბით, კა ნონ მ დებ ლო ბის შე სა ბა მი სად, და ჯა რიმ დე ბა სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის 
მოთხოვ ნე ბის დარ ღ ვე ვე ბის მქო ნე ყვე ლა ობი ექ ტი და მოხ დე ბა ჯა რი მე ბის ამო ღე ბა.

1 ანალიზი გაკეთებულია თბილისის სამ  შერჩეულ რაიონზე მიღებულ მიწერილობებზე დაყრდნობით.
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1. შე სა ვა ლი
1.1. აუდი ტის მო ტი ვა ცია 

მო სახ ლე ო ბის სი ცოცხ ლის, ჯან მ რ თე ლო ბი სა და ქო ნე ბის დაც ვის კონ ს ტი ტუ ცი უ რი უფ ლე ბის 
უზ რუნ ველ ყო ფა სა ხელ მ წი ფოს ერ თ -ერ თი უპირ ვე ლე სი ამო ცა ნა ა, რომ ლის შე სას რუ ლებ ლად 
სა ჭი როა სა მო ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის სის ტე მის გა მარ თუ ლი ფუნ ქ ცი ო ნი რე ბა, მათ შო რის, 
ადეკ ვა ტუ რი სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბი სა და ხან ძ რე ბის პრე ვენ ცი ის მე ქა ნიზ მის არ სე ბო ბა. 

ბო ლო პე რი ოდ ში, ქვე ყა ნა ში მზარ დი ტენ დენ ცი ით გა მო ირ ჩე ვა ხან ძ რე ბის და მათ შე დე გად 
და ზა რა ლე ბულ თა რა ო დე ნო ბა. ქვე მოთ მო ცე მულ გრა ფიკ ზე წარ მოდ გე ნი ლია ინ ფორ მა ცია 
2010-2017 წლებ ში ხან ძ რე ბის / წა კი დე ბე ბის რა ო დე ნო ბის და ხან ძ რე ბის შე დე გად და ღუ პულ თა 
და ტრავ მი რე ბულ თა რა ო დე ნო ბის შე სა ხებ.

გრა ფი კი 1. 2010-2017 წლებ ში სა ქარ თ ვე ლო ში მომ ხ და რი ხან ძ რე ბის / წა კი დე ბე ბის რა ო დე ნო-
ბა და ხან ძ რე ბის შე დე გად და ღუ პულ თა და ტრავ მი რე ბულ თა რა ო დე ნო ბა2 

2 საქართველოს სტატისტიკის ეროვნული სამსახური, საქართველოში რეგისტრირებული ხანძრები, 2001-2017 
წლები.
3 მონაცემი დათვლილია სამსახურის მიერ ელექტრონული სახით მოწოდებული 2016-2017 წლების ხანძრების/ 
წაკიდებების კონსოლიდირებული ბაზიდან. ბაზაში ზარალის ოდენობა წარმოდგენილია ხანძრების მხოლოდ 
32%-ისთვის.
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სტა ტის ტი კის თა ნახ მად, მა ტე რი ა ლუ რი ზა რა ლის 85%-ზე მე ტი3 მო დის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბებ ში გა-
ჩე ნილ ხან ძ რებ ზე. შე სა ბა მი სად, შე ნო ბებ ში სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის ეფექ ტი ა ნი სის ტე მის არ-
სე ბო ბა გა დამ წყ ვე ტია ხან ძ რე ბის პრე ვენ ცი ი სა და ად რე ულ ეტაპ ზე ლიკ ვი და ცი ი სათ ვის. 
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ქვე მოთ მო ცე მუ ლი გრა ფი კი აჯა მებს სა ქარ თ ვე ლო ში 2016-2017 წლებ ში გა ნად გუ რე ბუ ლი და 
და ზი ა ნე ბუ ლი შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბის რა ო დე ნო ბა სა და შე ნო ბა- ნა გე ბო ბებ ში გა ჩე ნი ლი ხან ძ რე-
ბის გან მი ყე ნე ბუ ლი ზა რა ლის ოდე ნო ბას.

გრა ფი კი 2. სა ქარ თ ვე ლო ში ხან ძ რის გან გა ნად გუ რე ბუ ლი/ და ზი ა ნე ბუ ლი შე ნო ბა–ნა გე ბო ბე ბი 
და ზა რა ლის ოდე ნო ბა 2016-2017 წლებ ში4 

4 მონაცემები დათვლილია სამსახურის მიერ ელექტრონული სახით მოწოდებული 2016-2017 წლების ხანძრების/ 
წაკიდებების კონსოლიდირებული ბაზიდან. შენობა-ნაგებობებში მომხდარი ხანძრის/წაკიდების რაოდენობა მოიცავს 
იმ ხანძრებისა და წაკიდებების რაოდენობასაც, რომელთა შედეგად არ დაზიანებულა და არ განადგურებულა 
შენობა-ნაგებობა. ზარალის ოდენობა დათვლილია შენობა-ნაგებობებში მომხდარი ყველა იმ ხანძრისთვის, 
რომლისთვისაც მონაცემი შევსებული იყო სამსახურის მიერ მოწოდებულ ელექტრონულ ბაზაში.
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შედეგად (ათასი ლარი)

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ 2004-2014 წლებ ში სა ქარ თ ვე ლო ში არ ხორ ცი ელ დე ბო და სა ხელ მ წი ფო სა-
ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბა სა ზო გა დო ებ რი ვი და ნიშ ნუ ლე ბის ობი ექ ტებ ში. 2015 წლი დან ამოქ-
მედ და სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის უზ რუნ ველ ყო ფის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი მე ქა ნიზ მი − სა ხელ მ წი ფო 
სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბა, თუმ ცა მი უ ხე და ვად ამი სა, ხან ძ რე ბის მზარ დი სტა ტის ტი კა მი უ-
თი თებს სა ხელ მ წი ფოს მი ერ და ნერ გი ლი მე ქა ნიზ მე ბის ეფექ ტი ა ნო ბის ნაკ ლე ბო ბა ზე და ისე თი 
შე ნო ბე ბის დიდ რა ო დე ნო ბა ზე, რომ ლებ საც ჯერ კი დევ დარ ღ ვე უ ლი აქვთ სა ხან ძ რო უსაფ რ-
თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბი. 

აქ ვე აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის წე სე ბის დაც ვა ზე კონ ტ რო ლი არ ვრცელ-
დე ბა გარ კ ვე უ ლი ტი პის ობი ექ ტებ ზე, მათ შო რის, მრა ვალ ბი ნი ან საცხოვ რე ბელ სახ ლებ ზე, რო-
მელ თა უსაფ რ თხო ე ბის უზ რუნ ველ ყო ფა და მო კი დე ბუ ლია მო სახ ლე ო ბა ში ხან ძ რის პრე ვენ ცი ის 
და ხან ძ რის გა ჩე ნის რე ა გი რე ბის უნა რე ბის გა უმ ჯო ბე სე ბის კენ მი მარ თულ ღო ნის ძი ე ბებ ზე. 
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1.2 აუდი ტის მი ზა ნი და ძი რი თა დი კითხ ვე ბი

ეფექ ტი ა ნო ბის აუდი ტის მი ზა ნია შე ა ფა სოს სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის უზ რუნ ველ სა ყო ფად სსდ 
− სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის სამ სა ხუ რის (შემდგომ − სამ სა ხუ რი) მი ერ გა ტა რე ბუ ლი ღო-
ნის ძი ე ბე ბის ეფექ ტი ა ნო ბა, გა მო ავ ლი ნოს პრო ცე სებ ში არ სე ბუ ლი ნაკ ლო ვა ნე ბე ბი და გას ცეს 
შე სა ბა მი სი რე კო მენ და ცი ე ბი.

აუდი ტის მიზ ნი დან გა მომ დი ნა რე, მთა ვარ კითხ ვად გა ნი საზღ ვ რა შემ დე გი:

რამ დე ნად უზ რუნ ველ ყოფს სამ სა ხუ რის მი ერ გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ-
მე ბა სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დაც ვას ობი ექ ტებ ში?

აუდი ტის ქვე კითხ ვე ბი ა:

•	 რამ დე ნად გა მარ თუ ლია სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბე ბის და გეგ მ ვის პრო ცე სი?
•	 რამ დე ნად უზ რუნ ველ ყოფს ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბი ხან ძ რის 

მი ზე ზე ბის აღ მოფხ ვ რას და მო სახ ლე ო ბის ხან ძ რებ ზე რე ა გი რე ბის უნა რე ბის გა უმ ჯო ბე-
სე ბას? 

•	 რამ დე ნად სრულ დე ბა სამ სა ხუ რის მი ერ სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დარ-
ღ ვე ვე ბის აღ მო საფხ ვ რე ლად გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბი?

1.3 შე ფა სე ბის კრი ტე რი უ მე ბი

აუდიტ ში შე ფა სე ბის კრი ტე რი უ მად გა მო ყე ნე ბუ ლია შემ დე გი სა მარ თ ლებ რი ვი აქ ტე ბი: 

•	 სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნი „სამოქალაქო უსაფ რ თხო ე ბის შე სა ხებ“, 2014 წე ლი;
•	 სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნი „სამოქალაქო უსაფ რ თხო ე ბის შე სა ხებ“, 2018 წე ლი;
•	 სა ქარ თ ვე ლოს ად მი ნის ტ რა ცი ულ სა მარ თალ დარ ღ ვე ვა თა კო დექ სი, 1984 წე ლი;
•	 სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის 2015 წლის 23 ივ ლი სის დად გე ნი ლე ბა №370 „სახანძრო 

უსაფ რ თხო ე ბის წე სე ბი სა და პი რო ბე ბის შე სა ხებ ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტის დამ ტ კი ცე ბის 
თა ო ბა ზე“;

•	 სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის 2015 წლის 23 ივ ლი სის დად გე ნი ლე ბა №371 „საქართველოში 
სა ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო და სა მო ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან ხორ-
ცი ე ლე ბის შე სა ხებ დე ბუ ლე ბის დამ ტ კი ცე ბის თა ო ბა ზე“.

10   ეფექტიანობის აუდიტის  ანგარიში



1.4 აუდი ტის მას შ ტა ბი 

აუდი ტის ობი ექ ტად გა ნი საზღ ვ რე ბა სსდ − სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის სამ სა ხუ რი. აუდი-
ტის მიმ დი ნა რე ო ბის პე რი ოდ ში სამ სა ხუ რი წარ მო ად გენ და პრე მი ერ - მი ნის ტ რის უშუ ა ლო დაქ-
ვემ დე ბა რე ბა ში არ სე ბულ სპე ცი ა ლუ რი და ნიშ ნუ ლე ბის სა ხელ მ წი ფო და წე სე ბუ ლე ბას. აუდი ტის 
დამ ტ კი ცე ბის პე რი ო დის თ ვის გან ხორ ცი ელ და ცვლი ლე ბე ბი და 2019 წლის 1 იან ვ რი დან სამ-
სა ხუ რი სა ქარ თ ვე ლოს ში ნა გან საქ მე თა სა მი ნის ტ როს სა ხელ მ წი ფო საქ ვე უწყე ბო და წე სე ბუ ლე-
ბა ა.

აუდი ტის პე რი ოდ მა შე ად გი ნა 2016-2017 წლე ბი და 2018 წლის პირ ვე ლი ნა ხე ვა რი. ან გა რი შის 
დას კ ვ ნე ბი სა და რე კო მენ და ცი ე ბის ფორ მუ ლი რე ბი სას გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლია 2018 წლის ბო-
ლომ დე სამ სა ხურ ში მიმ დი ნა რე პრო ცე სე ბი. 

იქი დან გა მომ დი ნა რე, რომ სამ სა ხუ რი შე მოწ მე ბე ბის დიდ ნა წილს თბი ლის ში ატა რებს, ანა-
ლი ზი სათ ვის შემ თხ ვე ვი თი შერ ჩე ვის სა ფუძ ველ ზე შე ირ ჩა თბი ლი სის სა მი რა ი ო ნი: ისა ნი- სამ-
გო რი, მთაწ მინ და- კ რ წა ნი სი და ვა კე- სა ბურ თა ლო. ამას თა ნა ვე, 2016-2018 წლებ ში მომ ხ და რი 
ხან ძ რე ბის ანა ლი ზის სა ფუძ ველ ზე და მა ტე ბით გა მოთხო ვილ იქ ნა კონ კ რე ტუ ლი ინ ფორ მა ცია 
რე გი ო ნე ბი და ნაც.

აუდი ტის ან გა რი ში გა ნი ხი ლავს სამ სა ხუ რის ღო ნის ძი ე ბე ბის ეფექ ტი ა ნო ბას „სამოქალაქო 
უსაფ რ თხო ე ბის შე სა ხებ“ სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნით გან საზღ ვ რულ ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ-
დე ბა რე ბულ ობი ექ ტებ ში (ობიექტების შე სა ხებ ინ ფორ მა ცია იხ. მე ო რე თავ ში). შე სა ბა მი სად, 
აუდი ტის ან გა რი ში არ აფა სებს, თუ რამ დე ნად მი ზან შე წო ნი ლია კა ნო ნით გან საზღ ვ რუ ლი ობი-
ექ ტე ბის სი ის გა ფარ თო ე ბა.

1.5 აუდი ტის მე თო დო ლო გია

აუდი ტის კითხ ვებ ზე პა სუ ხის გა სა ცე მად აუდი ტის ჯგუფ მა გა მო ი ყე ნა ანა ლი ზის სხვა დას ხ ვა ტი პი:

•	 სა მარ თ ლებ რი ვი ბა ზი სა და მა რე გუ ლი რე ბე ლი ნორ მე ბის ანა ლი ზი;
•	 დო კუ მენ ტუ რი ინ ფორ მა ცი ის ანა ლი ზი;
•	 სტა ტის ტი კუ რი ინ ფორ მა ცი ის ანა ლი ზი;
•	 სამ სა ხურ ში შე სა ბა მის პა სუ ხის მ გე ბელ პი რებ თან ინ ტერ ვი უ ე ბი.

აუდი ტის ჯგუ ფის მი ერ გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი აუდი ტო რუ ლი პრო ცე დუ რე ბი დე ტა ლუ რად მო ცე მუ-
ლია და ნართ №1-ში.
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2. ზო გა დი ინ ფორ მა ცია 
სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის ძი რი თა დი ფა ზე ბი

ხან ძა რი, სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის ერ თ -ერ თი სა ხე ო ბა ა, რო მე ლიც იწ ვევს მა ტე რი ა ლურ ზი ანს, 
საფ რ თხეს უქ მ ნის ადა მი ა ნის სი ცოცხ ლე სა და ჯან მ რ თე ლო ბას, ზი ანს აყე ნებს სა ზო გა დო ებ რივ 
და სა ხელ მ წი ფო ინ ტე რე სებს. ხან ძ რის, ისე ვე რო გორც ყვე ლა სა ხის სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ის მარ-
თ ვის პრო ცესს, აქვს შემ დე გი ძი რი თა დი ფა ზე ბი5:

სქე მა 1. სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის ძი რი თა დი ფა ზე ბი

5 საქართველოს კანონი „სამოქალაქო უსაფრთხოების შესახებ“, 2018 წელი.

მზადყოფნა

პრევენცია

აღდგენითი 
სამუშაოების 

ჩატარება

საგანგებო 
სიტუაციების მართვის 

ძირითადი ფაზები

რეაგირება

ხან ძ რის პრე ვენ ცი ის გა მარ თუ ლი სის ტე მის არ სე ბო ბას გან სა კუთ რე ბუ ლი რო ლი ენი ჭე ბა ხან-
ძ რის შე დე გე ბის და მი სი უარ ყო ფი თი ზე მოქ მე დე ბის შემ ცი რე ბი სათ ვის, რაც, თა ვის მხრივ, უზ-
რუნ ველ ყოფს სა ხელ მ წი ფოს მხრი დან ნაკ ლე ბი რე სურ სის გა მო ყე ნე ბას რე ა გი რე ბის ღო ნის ძი-
ე ბებ სა და აღ დ გე ნი თი სა მუ შა ო ე ბის ჩა ტა რე ბა ზე. 
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სა მო ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის სის ტე მის რე ფორ მა

2018 წე ლი სა მო ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის სის ტე მის რე ფორ მი რე ბის წე ლი ა. რე ფორ მის ფარ გ-
ლებ ში გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი ცვლი ლე ბე ბი შე ჯა მე ბუ ლია ქვე მოთ მო ცე მულ სქე მა ში.

სქე მა 2. სა მო ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის რე ფორ მის ფარ გ ლებ ში გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი ცვლი ლე ბე ბი 

6 სახელმწიფო სახანძრო ზედამხედველობის განხორციელების წესებსა და პირობებს სამსახურისთვის აწესრიგებს 
საქართველოს მთავრობის №371 დადგენილებით დამტკიცებული „დებულება საქართველოში სახელმწიფო 
სახანძრო და  სამოქალაქო  უსაფრთხოების ზედამხედველობის განხორციელების შესახებ”.

> შე იქ მ ნა სპე ცი ა ლუ რი 
და ნიშ ნუ ლე ბის სა ხელ-
მ წი ფო და წე სე ბუ ლე ბა 
− სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე-

ბის მარ თ ვის სამ სა ხუ რი, 
რო მელ საც და ექ ვემ დე-
ბა რა სსიპ - სა გან გე ბო 
სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის 

სა ა გენ ტო.

> დამ ტ კიც და სრუ ლი ად 
გა ნახ ლე ბუ ლი სა მო ქა-
ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის 

შე სა ხებ კა ნო ნი.

> გა ი ზარ და სა ხან ძ რო 
უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ-
ნე ბის დარ ღ ვე ვე ბის თ ვის 
და წე სე ბუ ლი ჯა რი მე ბი.

> განხორციელდა 
სააგენტოს ლიკვიდაცია 

და მისი ფუნქციები 
მთლიანად გადაეცა 

საგანგებო სიტუაციების 
მართვის სამსახურს. 

> გაიზარდა სახანძრო 
ზედამხედველობას 
დაქვემდებარებული 
ობიექტების ნუსხა.

2017 წლის
დეკემბერი 

2018 წლის 
აგვისტო 

2018 წლის
 ივნისი

2018 წლის
ნოემბერი

ხან ძ რის პრე ვენ ცი ის მთა ვა რი სა ხელ მ წი ფო მე ქა ნიზ მე ბი

ხან ძ რე ბის პრე ვენ ცი ის მთა ვარ მე ქა ნიზმს წარ მო ად გენს სა ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე-
ლო ბა, რომ ლის ფარ გ ლებ შიც სა ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბულ 
ობი ექ ტებ ში (შემდგომ − ობი ექ ტი) მოწ მ დე ბა სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დაც ვა. 

სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის დე ბუ ლე ბის მი ხედ ვით,6 ზე დამ ხედ ვე ლო ბის 
ძი რი თა დი მი მარ თუ ლე ბე ბი ა: სამ სა ხუ რის ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ ობი ექ ტებ ში გან ხორ ცი ე ლე ბუ-
ლი სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბე ბი და ობი ექ ტე ბის მშე ნებ ლო ბის ნე ბარ თ ვის გა ცე მის პრო-
ცეს ში მო ნა წი ლე ო ბა.
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აღ ნიშ ნულ მა ორ მა მე ქა ნიზ მ მა უნ და უზ რუნ ველ ყოს რო გორც ძვე ლი, ასე ვე ახა ლი მშე ნებ ლო-
ბე ბის თ ვის სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დაც ვა (დეტალურად იხ. ქვე თა ვე ბი − 2.1 
და 2.2).

სქემა 3. სამ სა ხუ რის მე ქა ნიზ მე ბი სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის უზ რუნ ველ სა ყო ფად 

სა ქარ თ ვე ლო ში სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის ზო გად მოთხოვ ნებს გან საზღ ვ რავს ტექ ნი კუ რი რეგ-
ლა მენ ტი,7 ხო ლო ახა ლი მშე ნებ ლო ბე ბის სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნებ თან შე სა ბა-
მი სო ბის შეს წავ ლა ხორ ცი ელ დე ბა სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის №41 დად გე ნი ლე ბით დამ ტ-
კი ცე ბუ ლი „შენობა-ნაგებობის უსაფ რ თხო ე ბის წე სე ბის“ ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტის (შემდგომ 
− შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბის უსაფ რ თხო ე ბის ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტი) მი ხედ ვით. აღ ნიშ ნუ ლი დად-
გე ნი ლე ბა 2017 წელს ამოქ მედ და.

გარ და ზე მოთ აღ ნიშ ნუ ლი რე გუ ლა ცი ე ბი სა, სამ სა ხუ რი სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის პრო-
ცეს ში იყე ნებს სა ქარ თ ვე ლო ში სა მოქ მე დოდ დაშ ვე ბულ სამ შე ნებ ლო ნორ მებ სა და წე სებს 
(შემდგომ − სნიპ -ე ბი), ხო ლო თბი ლი სის მე რია 2017 წლი დან სამ შე ნებ ლო პრო ექ ტის შე თან ხ-
მე ბი სას ითხოვს სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის სა ექ ს პერ ტო შე ფა სე ბას.

ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბი

2018 წლის 1 აგ ვის ტო დან ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სია შე მო ი ფარ-
გ ლე ბა შემ დე გი კა ტე გო რი ის ობი ექ ტე ბით:

•	 სა ხელ მ წი ფო ხე ლი სუფ ლე ბი სა და მუ ნი ცი პა ლი ტე ტის ორ გა ნო ე ბის კუთ ვ ნი ლი შე ნო ბა- 
ნა გე ბო ბე ბი;

სამსახურის საქმიანობის სახე

ობიექტის სახანძრო-
ტექნიკური შემოწმება

ახალი და ძველი
შენობები

ობიექტის მშენებლობის 
ნებართვის გაცემის პროცესში 

მონაწილეობა

ახალი 
მშენებლობები

7 საქართველოს მთავრობის №370 დადგენილებით დამტკიცებული „ტექნიკური რეგლამენტი სახანძრო 
უსაფრთხოების წესებისა და პირობების შესახებ“.
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•	 სა გან მა ნათ ლებ ლო, სა აღ მ ზ რ დე ლო, სპორ ტუ ლი, სა მე დი ცი ნო და სა ნა ხა ობ რი ვი და-
ნიშ ნუ ლე ბის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი;

•	 კულ ტუ რუ ლი მემ კ ვიდ რე ო ბის ძეგ ლ თა ნუს ხა ში შე ტა ნი ლი ობი ექ ტე ბი;
•	 28 მეტ რ ზე მა ღა ლი ან 2 და 2-ზე მე ტი მი წის ქ ვე შა სარ თუ ლის მქო ნე სა ზო გა დო ებ რი ვი 

და ნიშ ნუ ლე ბის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი;
•	 მრა ვალ ფუნ ქ ცი უ რი შე ნო ბე ბი და კომ პ ლექ სე ბი, სა ვაჭ რო ცენ ტ რე ბი და კომ პ ლექ სე ბი, 

ჰი პერ მარ კე ტე ბი, საკ ლუ ბო და გა სარ თობ - და სას ვე ნე ბე ლი ცენ ტ რე ბი, სას ტუმ რო ე ბის 
(მათ შო რის, სა ო ჯა ხო სას ტუმ როს), ტუ რის ტუ ლი ბა ზე ბის, სა ნა ტო რი უ მე ბის, და სას ვე ნე-
ბე ლი სახ ლე ბის, კემ პინ გე ბის და სა ზო გა დო ებ რი ვი კვე ბის ობი ექ ტე ბის შე ნო ბა- ნა გე ბო-
ბე ბი;

•	 2,000 კვ.მ და მე ტი სა ერ თო ფარ თო ბის მქო ნე სა ცა ლო და სა ბი თუ მო სა ვაჭ რო და ნიშ ნუ-
ლე ბის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი/ ტე რი ტო რი ა;

•	 500 კუბ.მ და მე ტი სა ერ თო მო ცუ ლო ბის ავ ზე ბის მქო ნე ნავ თო ბის ბა ზე ბი და ტერ მი ნა-
ლე ბი, ავ ტო გა სა მარ თი სად გუ რე ბი სა და კომ პ ლექ სე ბის თბო ე ლექ ტ რო სად გუ რე ბი სა და 
ჰიდ რო ე ლექ ტ რო სად გუ რე ბის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი;

•	 1,000 კვ.მ და მე ტი ფარ თო ბის მქო ნე ხან ძარ სა ში ში ნივ თი ე რე ბის, მა სა ლის, პრო დუქ ცი-
ი სა და ნედ ლე უ ლის სა საწყო ბო შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი და სა თავ სე ბი;

•	 მარ ც ვ ლე უ ლის შე სა ნა ხი ან / და გა და მა მუ შა ვე ბე ლი სა წარ მო ე ბი (წისქვილკომბინატები), 
აფეთ ქე ბა ხან ძარ სა ში ში ობი ექ ტე ბი, აგ რეთ ვე ხან ძარ სა ში ში ობი ექ ტე ბი, რომ ლებ საც 
აფეთ ქე ბა ხან ძარ სა ში ში სა თავ სი ან / და უბა ნი აქვს;

•	 სა ხან ძ რო ჰიდ რან ტე ბი.

ჩა მოთ ვ ლი ლი ობი ექ ტე ბი დან, 2018 წლის აგ ვის ტო დან, რე ფორ მი რე ბის ეტაპ ზე ზე დამ ხედ ვე-
ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სი ას და ე მა ტა ყვე ლა ტი პის სას ტუმ რო (მათ შო რის, 
სა ო ჯა ხო), საკ ლუ ბო და გა სარ თობ - და სას ვე ნე ბე ლი ცენ ტ რე ბი, ჰიდ რან ტე ბი, სა ზო გა დო ებ რი ვი 
კვე ბის ობი ექ ტე ბი, სა ვაჭ რო და ნიშ ნუ ლე ბის, თბო ე ლექ ტ რო სად გუ რე ბი სა და ჰიდ რო ე ლექ ტ რო-
სად გუ რე ბის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი. აღ ნიშ ნუ ლი ცვლი ლე ბის შე დე გად, ობი ექ ტე ბის სია მხო ლოდ 
სას ტუმ რო ე ბი სა და რეს ტორ ნე ბის ხარ ჯ ზე, და ახ ლო ე ბით, 6,000-ით გა იზ რ დე ბა8 და სულ მცი რე, 
15,000 ობი ექტს9 მო ი ცავს.

სა ქარ თ ვე ლო ში სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას არ ექ ვემ დე ბა რე ბა საცხოვ რე ბე ლი და ნიშ ნუ ლე-
ბის ობი ექ ტე ბი, თუმ ცა 2016-2018 წლებ ში10 მომ ხ და რი ხან ძ რე ბის / წა კი დე ბე ბის სტა ტის ტი კის მი-
ხედ ვით, შე ნო ბა- ნა გე ბო ბებ ში მომ ხ და რი ხან ძ რე ბი სა და წა კი დე ბე ბის 70% მო დის საცხოვ რე ბე-
ლი და ნიშ ნუ ლე ბის შე ნო ბებ ზე. 

ქვე მოთ მო ცე მუ ლი ცხრი ლი აჩ ვე ნებს 2016-2018 წლებ ში ხან ძ რე ბის / წა კი დე ბე ბის გა და ნა წი ლე-
ბას ობი ექ ტე ბის მი ხედ ვით.

8 საქართველოს სტატისტიკის ეროვნული სამსახური, ბიზნესრეგისტრი საქმიანობის სახეების მიხედვით 2018 წლის 
1 ივნისის მდგომარეობით: http://geostat.ge/?action=page&p_id=469&lang=geo 
9 რეფორმამდე  არსებული ობიექტების რაოდენობად აღებულია 2017 წელს შემოწმებული ობიექტების 
რაოდენობა (მხოლოდ დეტალური და საკონტროლო სახანძრო-ტექნიკური შემოწმებების ჯამი), 
რადგან სამსახურის ტერიტორიულ ერთეულებს სამოქმედო გეგმაში სრულად არ ჰქონდათ აღრიცხული 
ზედამხედველობას დაქვემდებარებული ობიექტების სია.
10 ინფორმაცია 2018 წლის ხანძრების/წაკიდებების შესახებ მოწოდებულია 2018 წლის 21 ოქტომბრის 
მდგომარეობით.
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ცხრი ლი 1. შე ნო ბა- ნა გე ბო ბებ ში მომ ხ და რი ხან ძ რე ბის / წა კი დე ბე ბის გა და ნა წი ლე ბა ობი ექ ტე ბის 
მი ხედ ვით 2016-2018 წლებ ში

ობიექტები ხანძრების/ წაკიდებების 
რაოდენობა % სახანძრო ზედამხედველობა

საცხოვრებელი დანიშნულების შენობები 8,128 70% არ ექვემდებარება

სასოფლო-სამეურნეო დანიშნულების 
შენობა-ნაგებობები 732 6% ნაწილი ექვემდებარება

საწარმოო დანიშნულების შენობები 480 4% ნაწილი ექვემდებარება

სავაჭრო საწარმოების შენობები, 
ნაგებობები და სათავსები 409 4% ნაწილი ექვემდებარება

სამრეწველო დანიშნულების ნაგებობები, 
დანადგარები 398 3% ნაწილი ექვემდებარება

მოსახლეობის სერვისული მომსახურების 
შენობები, ნაგებობები 379 3% ნაწილი ექვემდებარება

სხვა ტიპის შენობა-ნაგებობები 1,073 10% -

პრაქ ტი კის მი ხედ ვით,11 ევ რო პის ზო გი ერთ ქვე ყა ნა ში საცხოვ რე ბე ლი და ნიშ ნუ ლე ბის შე ნო ბა- ნა გე-
ბო ბებ ში ტარ დე ბა სა ხან ძ რო შე მოწ მე ბე ბი (ფინეთი, სა ბერ ძ ნე თი, იტა ლი ა, პორ ტუ გა ლი ა, სლო ვე ნი ა). 
ამას თა ნა ვე, ზო გი ერთ ქვე ყა ნა ში, სა დაც სა ხან ძ რო შე მოწ მე ბე ბი არ ტარ დე ბა, სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე-
ბის უზ რუნ ველ სა ყო ფად, სა ჭი რო ე ბე ბი დან გა მომ დი ნა რე, დად გე ნი ლია პრე ვენ ცი ის სხვა ზო მე ბი.12 

რო გორც აუდი ტის მას შ ტა ბის ქვე თავ ში აღი ნიშ ნა, აუდი ტის ან გა რიშ ში გან ხი ლუ ლია მხო ლოდ 
ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბულ ობი ექ ტებ ში გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი 
შე მოწ მე ბის პრო ცე სი. 

სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან სა ხორ ცი ე ლებ ლად გა მო ყო ფი ლი რე სურ სე ბი

2017 წელს სა ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის მი მარ თუ ლე ბით და საქ მე ბუ ლი იყო 201 
ინ ს პექ ტო რი. ინ ს პექ ტო რე ბი გა და ნა წი ლე ბუ ლი იყ ვ ნენ სა ქარ თ ვე ლოს რე გი ო ნებ სა და თბი ლი-
სის რა ი ო ნებ ში. თბი ლი სის რა ი ო ნულ ინ ს პექ ტო რებს კუ რი რებ და თბი ლი სის სა გან გე ბო სი ტუ ა-
ცი ე ბის მარ თ ვის მთა ვა რი სამ მარ თ ვე ლო.

2018 წელს, მიმ დი ნა რე რე ფორ მის ფარ გ ლებ ში, ინ ს პექ ტო რე ბის რა ო დე ნო ბა 6-ჯერ (32 ინ ს პექ-
ტო რამ დე) შემ ცირ და, მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ შე სა მოწ მე ბე ლი ობი ექ ტე ბის რა ო დე ნო ბა და ახ-
ლო ე ბით 1.6-ჯერ გა ი ზარ და (სულ მცი რე, 15,000 ობი ექ ტამ დე). ცვლი ლე ბის შემ დ გომ, ინ ს პექ-
ტო რე ბი მხო ლოდ თბი ლის ში არი ან გან თავ სე ბულ ნი.

იმ დაშ ვე ბით, რომ სა შუ ა ლო სი დი დის და სირ თუ ლის ობი ექ ტის შე მოწ მე ბას ორი13 ინ ს პექ ტო რი 1 
დღეს მო ან დო მებს და სა მუ შაო დღე ებს მხო ლოდ სა ხან ძ რო- ტექ ნი კურ შე მოწ მე ბას და უთ მობს,14 
32 ინ ს პექ ტო რი წე ლი წად ში და ახ ლო ე ბით 4,000 ობი ექტს შე ა მოწ მებს (ზედამხედველობას დაქ-
ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის მე სა მედ ზე ნაკ ლებს).

11 Swedish Rescue Service Agency - Prevention of fires and other incidents, report and recommendations, 2003.  
12 მაგალითად, ბელგიაში ყველა ბინის მესაკუთრე ვალდებულია ჰქონდეს ელექტროობის ინსპექტირების 
მოქმედი სერტიფიკატი. ფინეთში, დანიასა და ბელგიაში ბინის მესაკუთრეები ვალდებულნი არიან გარკვეული 
პერიოდულობით უზრუნველყონ საკვამურების წმენდა სპეციალიზებული კომპანიის მიერ. ევროპის უმეტეს 
ქვეყანაში − ბინებში, მოთხოვნის შესაბამისად, დამონტაჟებულია კვამლის დეტექტორები, რაც უზრუნველყოფს 
ხანძრების დროულ აღმოჩენას (დანია, ფინეთი, ნორვეგია,  შვედეთი).
13 სამსახურის განცხადებით, 2019 წლიდან შემოწმებაზე 2 ინსპექტორზე ნაკლები არ ივლის.
14 ინსპექტორის მოვალეობა 2018 წლის რეორგანიზაციამდე იყო ხანძრების/წაკიდებების აქტის და აღრიცხვის 
ბარათების შედგენა.
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სა შუ ა ლო ვა დი ან და გრძელ ვა დი ან სტრა ტე გი ა ზე ნე გა ტი უ რად მოქ მე დებს სამ სა ხუ რის მა ღა ლი 
რგო ლის მე ნეჯ მენ ტის ხში რი ცვლი ლე ბა, რო მე ლიც 2017-2018 წლებ ში 5-ჯერ გან ხორ ცი ელ და. 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი იყო გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი სტრუქ ტუ რუ ლი ცვლი ლე ბე ბიც − სა ა გენ ტოს ში ნა გან 
საქ მე თა სა მი ნის ტ რო დან გა მო ყო ფა, პრე მი ერ - მი ნის ტ რის უშუ ა ლო დაქ ვემ დე ბა რე ბა ში ცალ კე 
სამ სა ხუ რის ჩა მო ყა ლი ბე ბა და შემ დ გომ − სა ა გენ ტოს ლიკ ვი და ცი ა. აუდი ტის დამ ტ კი ცე ბის პე-
რი ოდ ში კვლავ გან ხორ ცი ელ და ცვლი ლე ბე ბი და 2019 წლის 1 იან ვ რი დან სამ სა ხუ რი კვლავ 
სა ქარ თ ვე ლოს ში ნა გან საქ მე თა სა მი ნის ტ როს დაქ ვემ დე ბა რე ბა ში აგ რ ძე ლებს საქ მი ა ნო ბას.

სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის მი მარ თუ ლე ბით 2017 წელს სამ სა ხუ რის ჯა მუ რი ბი უ ჯე ტის მხო-
ლოდ 4%, ანუ 2.7 მი ლი ო ნი ლა რი და ი ხარ ჯა.

2.1 სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბა

ობი ექ ტებ ში სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნა თა დაც ვა ზე კონ ტ რო ლის და გა მოვ ლე ნი ლი 
დარ ღ ვე ვე ბის აღ მოფხ ვ რის მიზ ნით, სამ სა ხუ რი ახორ ცი ე ლებს: დე ტა ლურ, სა კონ ტ რო ლო და 
მიზ ნობ რივ სა ხან ძ რო- ტექ ნი კურ შე მოწ მე ბებს.15

2017 წელს სა ქარ თ ვე ლოს მას შ ტა ბით სა ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის მი მარ თუ-
ლე ბით და საქ მე ბუ ლი 201 ინ ს პექ ტო რის მი ერ 11,676 შე მოწ მე ბა გან ხორ ცი ელ და (იხ. გრა ფი კი 
№3), რაც სამ სა ხუ რის გან ცხა დე ბით, თით ქ მის სრუ ლად ფა რავს 2017 წლის მდგო მა რე ო ბით 
არ სე ბულ სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბულ ობი ექ ტებს.

გრა ფი კი 3. 2017 წელს ჩა ტა რე ბუ ლი შე მოწ მე ბე ბის რა ო დე ნო ბა შე მოწ მე ბის სა ხის მი ხედ ვით

15 საქართველოს მთავრობის 2015 წლის 23 ივლისის დადგენილება №371 „საქართველოში სახელმწიფო 
სახანძრო და სამოქალაქო უსაფრთხოების ზედამხედველობის განხორციელების შესახებ დებულების დამტკიცების 
თაობაზე“.
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შე მოწ მე ბის და გეგ მ ვის, ჩა ტა რე ბი სა და შე დე გებ ზე დაყ რ დ ნო ბით სამ სა ხუ რის რე ა გი რე ბის პრო-
ცე სი შე ჯა მე ბუ ლია ქვე მოთ მო ცე მულ სქე მა ში.

ეფექტიანობის აუდიტის  ანგარიში    17



სქე მა 4. სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის პრო ცე სი

ობიექტის დეტალური 
შემოწმების წლიურ გეგმასა 

და ინსპექტორის პირად 
გეგმა-გრაფიკში შეტანა

საკონტროლო  
შემოწმების 
ჩატარება

საკონტროლო  შემოწმების 
შედეგებზე დაყრდნობით 

სამსახურის მხრიდან 
რეაგირება (ობიექტის 

დაჯარიმება/საქმიანობის 
შეჩერება)

დეტალურ შემოწმებაზე 
განკარგულების 

გამოცემა და ობიექტში 
გაგზავნა 

1 წლის შემდეგ
ობიექტის საკონტროლო 

შემოწმების წლიურ 
გეგმასა და ინსპექტორის 
პირად გეგმა-გრაფიკში 

შეტანა

საკონტროლო  
შემოწმებაზე 

განკარგულების 
გამოცემა და 

ობიექტში გაგზავნა 

დეტალური
 შემოწმების 

ჩატარება

მიწერილობის 
(შესასრულებლად 

სავალდებულო 
ღონისძიებების 
ჩამონათვალი) 
შემუშავება და 

ობიექტთან გაგზავნა

სამ სა ხურს რე კო მენ და ცი ე ბის შე უს რუ ლებ ლო ბის შემ თხ ვე ვა ში გა აჩ ნია შემ დ გო მი რე ა გი რე ბის 
ორი მე ქა ნიზ მი: ობი ექ ტის და ჯა რი მე ბა, ან სა სა მარ თ ლოს გან ჩი ნე ბით ობი ექ ტის ან ცალ კე უ ლი 
სა მუ შა ო ე ბის ჩა ტა რე ბის მთლი ა ნად, ან ნა წი ლობ რივ შე ჩე რე ბა. 

2017 წელ სა და 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში სამ შერ ჩე ულ რა ი ონ ში სამ სა ხურ მა და ა ფიქ სი რა 
265 და ჯა რი მე ბის ფაქ ტი, ხო ლო სა ქარ თ ვე ლოს მას შ ტა ბით საქ მი ა ნო ბის შე ჩე რე ბის მხო ლოდ 
1  ფაქ ტია აღ რიცხუ ლი. 

2018 წლის ნო ემ ბ რი დან ჯა რი მე ბის ოდე ნო ბა 50-1,000 ლა რი დან გა ი ზარ და 300-10,000 ლა-
რამ დე. ჯა რი მე ბის ოდე ნო ბა და მო კი დე ბუ ლია დარ ღ ვე ვის კა ტე გო რი ა ზე. მა გა ლი თად, სა ე ვა-
კუ ა ციო გზე ბის თ ვის და სა ხან ძ რო სიგ ნა ლი ზა ცი ის თ ვის დად გე ნი ლი მოთხოვ ნე ბის დარ ღ ვე ვა 
იწ ვევს და ჯა რი მე ბას 1,000 ლა რი დან 5,000 ლა რამ დე, ხო ლო წყალ მო მა რა გე ბის თ ვის და ხან ძ-
რის ჩაქ რო ბის პირ ვე ლა დი სა შუ ა ლე ბე ბი სათ ვის დად გე ნი ლი მოთხოვ ნე ბის დარ ღ ვე ვა − 1,000 
ლა რის ოდე ნო ბით.
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2.2 მშე ნებ ლო ბის ნე ბარ თ ვის გა ცე მის პრო ცეს ში მო ნა წი ლე ო ბის მი ღე ბა

ობი ექ ტის მშე ნებ ლო ბის დროს, სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბი გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი 
უნ და იქ ნეს დაპ რო ექ ტე ბი სა და მშე ნებ ლო ბის სტა დი ებ ზე. შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბის16 სა მი ვე სტა დი-
ის ნე ბარ თ ვის გა ცე მას, აგ რეთ ვე მშე ნებ ლო ბის სა ხელ მ წი ფო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას და შე ნო ბის 
ექ ს პ ლუ ა ტა ცი ა ში მი ღე ბას, ახორ ცი ე ლებს ად გი ლობ რი ვი თვით მ მარ თ ვე ლი ერ თე უ ლის აღ მას-
რუ ლე ბე ლი ორ გა ნო. 

2017 წელს შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბის უსაფ რ თხო ე ბის ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტის ამოქ მე დე ბის შემ-
დეგ, საპ რო ექ ტო დო კუ მენ ტა ცი ა ზე მო ითხო ვე ბა ექ ს პერ ტის დას კ ვ ნის წარ დ გე ნა, რო მე ლიც 
აფა სებს საპ რო ექ ტო დო კუ მენ ტა ცი ის ტექ ნი კურ რეგ ლა მენ ტ თან შე სა ბა მი სო ბას.17 

2018 წლი დან სა ვალ დე ბუ ლო გახ და ზე დამ ხედ ვე ლო ბას მი კუთ ვ ნე ბულ ობი ექ ტებ ში სა ხან ძ რო 
უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის შე ფა სე ბა არა მხო ლოდ ექ ს პერ ტის, არა მედ სამ სა ხუ რის მი ე რაც, 
რო მე ლიც ამ ზა დებს დას კ ვ ნას აღ ნიშ ნულ საპ რო ექ ტო დო კუ მენ ტა ცი ა ზე. 

სამ სა ხუ რის გან ცხა დე ბით, შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბის უსაფ რ თხო ე ბის ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტით 
ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბა სირ თუ ლე ებ თან არის და კავ ში რე ბუ ლი, რად გან იგი შე სა ბა მი სო ბა შია მო-
საყ ვა ნი სა ქარ თ ვე ლოს რე ა ლო ბას თან (ამჟამად და ფუძ ნე ბუ ლია ამე რი კულ სტან დარ ტებ ზე). 
ამას თა ნა ვე, აღ ნიშ ნუ ლი დო კუ მენ ტი ახორ ცი ე ლებს გა და მი სა მარ თე ბას 40-ზე მეტ NFPA სტან-
დარ ტ ში18 კონ კ რე ტუ ლი მუხ ლის მი თი თე ბის გა რე შე, რაც კი დევ უფ რო არ თუ ლებს სა ხან ძ რო 
უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნის გა გე ბას კონ კ რე ტუ ლი სა კითხის მი მართ. 

სირ თუ ლეს წარ მო შობს აგ რეთ ვე აღ ნიშ ნუ ლი სტან დარ ტე ბის ქარ თუ ლი ვერ სი ის არარ სე ბო ბა, 
რის გა მოც სამ სა ხუ რი ტექ ნი კურ რეგ ლა მენ ტ თან ერ თად ხელ მ ძღ ვა ნე ლობს სა ქარ თ ვე ლო ში 
სა მოქ მე დოდ დაშ ვე ბუ ლი სნიპ -ე ბი თაც, გა რე ექ ს პერ ტე ბი კი სამ შე ნებ ლო პრო ექ ტებს აფა სე ბენ 
მხო ლოდ შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბის უსაფ რ თხო ე ბის ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტით.

16 გარდა V კლასის შენობა-ნაგებობებისა (შენობა-ნაგებობები რისკის მომეტებული ფაქტორით), რომლის 
მშენებლობის ნებართვის გაცემასა და მშენებლობის სახელმწიფო ზედამხედველობას ახორციელებს 
საქართველოს ეკონომიკისა და მდგრადი განვითარების სამინისტროს სსიპ − ტექნიკური და სამშენებლო 
ზედამხედველობის სააგენტო.
17 საქართველოს მთავრობის 2009 წლის 24 მარტის დადგენილება №57 „მშენებლობის ნებართვის გაცემის წესისა 
და სანებართვო პირობების შესახებ“.
18 NFPA  სტანდარტები  −  www.nfpa.org

ეფექტიანობის აუდიტის  ანგარიში    19



აუდი ტის მიგ ნე ბე ბი 

3. სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბე ბის   
და გეგ მ ვის პრო ცე სი
სამ სა ხუ რის მი ერ შე მოწ მე ბე ბის და გეგ მ ვის პრო ცე სი ხორ ცი ელ დე ბა სქე მა ში მო ცე მუ ლი ეტა პე-
ბის მი ხედ ვით:

სქე მა 5. ინ ს პექ ტი რე ბის და გეგ მ ვის პრო ცე სი

3.1 სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სი ის სის რუ ლე

ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სია გან საზღ ვ რუ ლია „სამოქალაქო უსაფ-
რ თხო ე ბის შე სა ხებ“ კა ნონ ში (ობიექტების შე სა ხებ ინ ფორ მა ცია იხ. მე-2 თავ ში). სამ სა ხუ რი ად-
გენს შე სა მოწ მე ბე ლი ობი ექ ტე ბის წლი ურ სა მოქ მე დო გეგ მას, რო მე ლიც გა ნახ ლე ბა დი დო კუ-
მენ ტი ა. 

შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ სამ სა ხუ რის ხელთ არ სე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სია სრუ ლი 
არ იყო. კერ ძოდ, აუდი ტის ჯგუფ მა საც ნო ბა რო ვებ გ ვერ დ ზე19 მო ი ძია ბო ლო წლებ ში უწყ ვე ტად 
ფუნ ქ ცი ო ნი რე ბა დი 231 ობი ექ ტი, რო მე ლიც თა ვი სი ფუნ ქ ცი ით ზე დამ ხედ ვე ლო ბას ექ ვემ დე ბა-
რე ბო და. აქე დან 41 (18%) ობი ექ ტი სამ სა ხურს აღ რიცხუ ლი არ ჰქონ და. შე სა ბა მი სად, აღ ნიშ-
ნულ ობი ექ ტებ ში შე მოწ მე ბა არ ჩა ტა რე ბუ ლა.

აღ ნიშ ნუ ლის მი ზე ზი იყო ის, რომ სამ სა ხურს არ ჰქონ და ობი ექ ტე ბის შე სა ხებ ინ ფორ მა ცი ის მო-
ძი ე ბის სა ი მე დო წყა რო (მაგალითად, შე მო სავ ლე ბის სამ სა ხუ რი) და ინ ს პექ ტო რე ბი ობი ექ ტე-
ბის მო ძი ე ბას ახორ ცი ე ლებ დ ნენ სა კუ თა რი ძა ლე ბით. აუდი ტის პე რი ოდ ში ინ ს პექ ტო რე ბი ობი-
ექ ტებს აღ რიცხავ დ ნენ მი კუთ ვ ნე ბულ უბ ნებ ში ფი ზი კუ რი იდენ ტი ფი კა ცი ის სა შუ ა ლე ბით, ხო ლო 
გა უქ მე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის შე სა ხებ ინ ფორ მა ცი ას იგებ დ ნენ მა შინ, რო დე საც ობი ექტს აფ რ თხი-
ლებ დ ნენ შე მოწ მე ბის დაწყე ბის თა ო ბა ზე ან უშუ ა ლოდ ად გილ ზე მის ვ ლი სას. 

მო სა ლოდ ნე ლი ა, რომ 2018 წელს სამ სა ხურ ში გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი რე ორ გა ნი ზა ცი ის და სა კა-
ნონ მ დებ ლო ცვლი ლე ბე ბის შემ დეგ, კარ და კარ აღ რიცხ ვის პრინ ცი პი კი დევ უფ რო ნაკ ლე ბად 
ეფექ ტი ა ნი გახ დე ბა, რად გან გა ი ზარ და ობი ექ ტე ბის სი ა, ხო ლო ინ ს პექ ტო რე ბის რა ო დე ნო ბა 
შემ ცირ და. ამას თა ნა ვე, ინ ს პექ ტო რე ბი მხო ლოდ თბი ლის ში არი ან გან თავ სე ბულ ნი. 

ობიექტების 
იდენტიფიცირება

რესურსების 
გაანგარიშება

გეგმის
შემუშავება

მნიშვნელოვანი/ 
რისკიანი სფეროების 

იდენტიფიკაცია

19 www.yell.ge-ზე მოძიებულ იქნა სააღმზრდელო, სპორტული, სამედიცინო დანიშნულების შენობებისა და 
გასართობ-დასასვენებელი ცენტრების სია.
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2018 წლის ნო ემ ბერ ში სამ სა ხურ მა წე რი ლო ბით მი მარ თა შე მო სავ ლე ბის სამ სა ხურს რეს ტორ-
ნე ბი სა და სას ტუმ რო ე ბის ტი პის და წე სე ბუ ლე ბე ბის შე სა ხებ ინ ფორ მა ცი ის მო პო ვე ბის მიზ ნით, 
თუმ ცა, უშე დე გოდ. 

სა გა და სა ხა დო კო დექ სის მი ხედ ვით, სა გა და სა ხა დო ორ გა ნოს მი ერ გა და სა ხა დის გა დამ ხ დე-
ლის შე სა ხებ მი ღე ბუ ლი ინ ფორ მა ცია სა გა და სა ხა დო სა ი დუმ ლო ე ბას გა ნე კუთ ვ ნე ბა. აღ ნიშ ნუ-
ლი ინ ფორ მა ცი ის გა ცე მის უფ ლე ბა სა გა და სა ხა დო ორ გა ნოს აქვს მხო ლოდ სა გა და სა ხა დო კო-
დექ ს ში გან საზღ ვ რულ უწყე ბებ ზე,20 რო მელ თა სი ა ში სამ სა ხუ რი არ იყო.

3.2 ინ ს პექ ტი რე ბის ობი ექ ტე ბის შერ ჩე ვი სათ ვის აუცი ლე ბე ლი სტა ტის ტი კუ რი 

მო ნა ცე მე ბი და შერ ჩე ვის მე თო დო ლო გია

რის კი ა ნი სფე რო ე ბის იდენ ტი ფი ცი რე ბა გუ ლის ხ მობს ისე თი ობი ექ ტე ბის გა მოვ ლე ნას, სა დაც 
ხში რია ხან ძ რის შემ თხ ვე ვე ბი ან მა ღა ლია ხან ძ რის გა ჩე ნის ალ ბა თო ბა, თუმ ცა შე მოწ მე ბე ბი 
ვერ და ი გეგ მე ბა მხო ლოდ აღ ნიშ ნუ ლი მაჩ ვე ნებ ლის გათ ვა ლის წი ნე ბით. მა გა ლი თად, ხან ძ რის 
გა ჩე ნის ალ ბა თო ბას თან ერ თად მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ხან ძ რის შემ თხ ვე ვა ში შე დე გე ბის გავ ლე ნის 
გათ ვა ლის წი ნე ბა (მოსალოდნელი ზა რა ლის, და ღუ პულ თა და ტრავ მი რე ბულ თა რა ო დე ნო ბის 
და სხვ.).

ამას თა ნა ვე, წი ნა შე მოწ მე ბის შე დე გე ბი შე საძ ლოა გახ დეს მომ დევ ნო შე მოწ მე ბის ჩა ტა რე ბის 
სა ფუძ ვე ლი, მა გა ლი თად, შე საძ ლოა ყუ რადღე ბა გა მახ ვილ დეს იმ ობი ექ ტე ბის შე მოწ მე ბა ზე, 
რო მელ თა რე კო მენ და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის მაჩ ვე ნე ბე ლი და ბა ლია და დარ ღ ვე ვე ბი სე რი ო ზუ-
ლი ზი ა ნის მომ ტა ნია და პი რი ქით, გან მე ო რე ბი თი შე მოწ მე ბა არ ჩა ტარ დეს იმ შემ თხ ვე ვა ში, თუ 
ობი ექ ტ ში მცი რე რა ო დე ნო ბის მსუ ბუ ქი დარ ღ ვე ვე ბი იყო.

ინ ს პექ ტი რე ბის თ ვის ბა ზე ბის ფორ მი რე ბის უკე თე სი პრაქ ტი კა სა ქარ თ ვე ლო ში

სსიპ − სურ სა თის ეროვ ნუ ლი სა ა გენ ტოს მი ერ ბიზ ნე სო პე რა ტო რე ბის ბა ზე ბი იძებ ნე ბა 
სსიპ − სა ჯა რო რე ეს ტ რის ეროვ ნუ ლი სა ა გენ ტოს მეშ ვე ო ბით. კერ ძოდ, პე რი ო დუ ლად სა-
ა გენ ტო იღებს ინ ფორ მა ცი ას ეკო ნო მი კუ რი საქ მი ა ნო ბის რე ეს ტ რი დან, რო მელ შიც ასა ხუ-
ლია ინ ფორ მა ცია ბიზ ნე სო პე რა ტო რის ეკო ნო მი კუ რი საქ მი ა ნო ბის, მი სი ცვლი ლე ბი სა და 
შეწყ ვე ტის,  ასე ვე ეკო ნო მი კუ რი საქ მი ა ნო ბის ად გი ლის (მისამართის) შე სა ხებ. 

თუმ ცა, ეკო ნო მი კუ რი საქ მი ა ნო ბის რე ეს ტ რ ში რე გის ტ რა ცია სა ვალ დე ბუ ლოა მხო-
ლოდ ზო გი ერ თი ტი პის საქ მი ა ნო ბის კა ტე გო რი ის თ ვის და აღ ნიშ ნუ ლი რე ეს ტ რი ზე-
დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ყვე ლა ტი პის ობი ექ ტის იდენ ტი ფი ცი რე ბის მიზ-
ნით ვერ იქ ნე ბა გა მო ყე ნე ბუ ლი.

20 საქართველოს საგადასახადო კოდექსი, მუხლი 39.

ობიექტების 
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გეგმის
შემუშავება

მნიშვნელოვანი/ 
რისკიანი სფეროების 

იდენტიფიკაცია
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ობი ექ ტე ბის რის კ ზე და ფუძ ნე ბუ ლი შერ ჩე ვის მე თო დო ლო გია

სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის დე ბუ ლე ბის მი ხედ ვით, გან სა კუთ რე ბუ ლი მნიშ-
ვ ნე ლო ბის ობი ექ ტე ბის დე ტა ლუ რი შე მოწ მე ბა ხორ ცი ელ დე ბა სამ წე ლი წად ში ერ თხელ, ხო ლო 
სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბა ყო ველ წ ლი უ რად. დარ ჩე ნი ლი ობი ექ ტე ბის შე მოწ მე ბის ვა დებს ად გენს 
თა ვად ზე დამ ხედ ვე ლო ბის ორ გა ნო, შე სა ბა მი სი პი რო ბე ბის და გა რე მო ე ბე ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით.

სამ სა ხურს, 2018 წლის რე ფორ მამ დე, სა მოქ მე დო გეგ მა ში შეჰ ქონ და ყვე ლა ობი ექ ტი, რო მელ-
ზე დაც გა აჩ ნ და ინ ფორ მა ცია და წლის გან მავ ლო ბა ში ამოწ მებ და მათ. შე სა ბა მი სად, რის კ ზე 
და ფუძ ნე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის შერ ჩე ვა არ ხორ ცი ელ დე ბო და. 

ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის გაზ რ დი სა და რე სურ სე ბის შემ ცი რე ბის 
ფონ ზე სამ სა ხუ რის მი ერ ობი ექ ტე ბის შერ ჩე ვის მე თო დო ლო გია და შე სა ბა მი სი კრი ტე რი უ მე ბი 
არ შე მუ შა ვე ბუ ლა. 

შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ სამ შერ ჩე ულ რა ი ონ ში გან სა კუთ რე ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო-
ბის ობი ექ ტე ბი სა მოქ მე დო გეგ მა ში შე ტა ნი ლი ობი ექ ტე ბის ნა ხე ვარ ზე მე ტი ა. შე სა ბა მი სად, იმ 
დაშ ვე ბით, რომ შემ ცი რე ბუ ლი რე სურ სე ბით, და ახ ლო ე ბით, 4,000 ობი ექ ტის შე მოწ მე ბაა შე საძ-
ლე ბე ლი, სამ სა ხუ რის ადა მი ა ნუ რი რე სურ სე ბი მხო ლოდ გან სა კუთ რე ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბის ობი-
ექ ტე ბის შე მოწ მე ბის თ ვი საც ვერ იქ ნე ბა საკ მა რი სი. აღ ნიშ ნუ ლი გა რე მო ე ბე ბის გათ ვა ლის წი ნე-
ბით, სა ჭი როა ობი ექ ტებს მი ე ნი ჭოს პრი ო რი ტე ტე ბი და ამ მიზ ნით უნ და შე მუ შავ დეს შე სა ბა მი სი 
მე თო დო ლო გი ა.

რის კე ბის გან საზღ ვ რის თ ვის სა ჭი რო სტა ტის ტი კუ რი ინ ფორ მა ცია 

შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ აუდი ტის პე რი ოდ ში სამ სა ხუ რი არ აღ რიცხავ და სტა-
ტის ტი კურ მო ნა ცე მებს კონ კ რე ტულ ობი ექ ტებ ში აღ მო ჩე ნი ლი დარ ღ ვე ვე ბის რა ო დე ნო ბის, 
სიმ ძი მი სა და შე უს რუ ლე ბე ლი რე კო მენ და ცი ე ბის შე სა ხებ. მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ 2018 წლის 
1 აგ ვის ტო დან შე მოწ მე ბე ბის სტა ტის ტი კის წარ მო ე ბას ახორ ცი ე ლებს სამ სა ხუ რის ზე დამ ხედ-
ვე ლო ბის დე პარ ტა მენ ტი, მი სი გა მო ყე ნე ბა სირ თუ ლე ებ თან არის და კავ ში რე ბუ ლი, რად გან 
შეზღუ დუ ლია ის ტო რი უ ლი ინ ფორ მა ცი ის სის რუ ლე და ხელ მი საწ ვ დო მო ბა. 

ის ტო რი უ ლი ხან ძ რე ბის / წა კი დე ბე ბის აღ რიცხ ვა წარ მო ებ და ხან ძ რის აღ რიცხ ვის ბა რა თე ბით, 
რო მელ თაც 2018 წლის რე ფორ მამ დე21 ავ სებ და ინ ს პექ ტო რი.22 ამას თა ნა ვე, ბა რა თებ ში ასა ხუ-
ლი ინ ფორ მა ცი ის ნა წი ლის მი წო დე ბა ხორ ცი ელ დე ბა ში ნა გან საქ მე თა სა მი ნის ტ როს ტე რი ტო-
რი უ ლი და ნა ყო ფე ბი დან, რო მე ლიც ხან ძ რის შემ თხ ვე ვა ში ატა რებს გა მო ძი ე ბას და მი ზე ზე ბი სა 
და ზა რა ლის შე სა ხებ ინ ფორ მა ცი ას აწ ვ დის სამ სა ხურს. სამ სა ხუ რის სტრა ტე გი უ ლი და გეგ მ ვი სა 
და ტექ ნო ლო გი უ რი გან ვი თა რე ბის დე პარ ტა მენ ტ ში ყო ველ თ ვი უ რად თავს იყ რის შევ სე ბუ ლი 
ბა რა თე ბი და ხორ ცი ელ დე ბა მა თი ელექ ტ რო ნუ ლი სა ხით კონ სო ლი დი რე ბა. 

ელექ ტ რო ნუ ლი სა ხით კონ სო ლი დი რე ბუ ლი 2016-2018 წლე ბის ხან ძ რე ბის ბა ზე ბის ანა ლი ზის 
შე დე გად დად გინ და, რომ გა ჩე ნი ლი ხან ძ რე ბის შე სა ხებ სტა ტის ტი კა არას რუ ლა დაა წარ მო ე ბუ-
ლი (იხ. ცხრი ლი 2). 

21 რეფორმის შემდგომ,  ინსპექტორების აღნიშნული ფუნქცია გადაეცათ მეხანძრე-მაშველებს.
22 საქართველოს შინაგან საქმეთა მინისტრის 2015 წლის 1 სექტემბრის ბრძანება №636 „ხანძრის და მისი 
შედეგების აღრიცხვის წესის დამტკიცების შესახებ“.
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ცხრი ლი 2. ხან ძ რე ბის პრო ცენ ტუ ლი წი ლი, რო მელ თა სტა ტის ტი კუ რი მაჩ ვე ნებ ლე ბი არ არის 
შე ტა ნი ლი 2016-2018 წლე ბის მო ნა ცემ თა ბა ზა ში23

მონაცემი
ხანძრების პროცენტული წილი, რომელთა 

სტატისტიკური მაჩვენებლები არ არის 
შეტანილი 2016-2018 წლების მონაცემთა ბაზაში

დაღუპვის/ტრავმირების ხელშემწყობი პირობები 84%

ხანძრის განვითარების მიზეზები 79%

ზარალის ოდენობა 64%

დაღუპვის მიზეზები 40%

ობიექტის დაქვემდებარება სახანძრო ზედამხედველობაზე 34%

ხანძრის გაჩენის მიზეზები 10%

სამ სა ხუ რის გან ცხა დე ბით, ინ ს პექ ტო რის კომ პე ტენ ცი ა ში არ შე დის, და ად გი ნოს ხან ძ რის გა ჩე ნის / 
გან ვი თა რე ბის მი ზე ზე ბი და ზა რა ლი, რა საც ტრა დი ცი უ ლად ში ნა გან საქ მე თა სა მი ნის ტ როს ტე რი-
ტო რი უ ლი ორ გა ნო ე ბი ახორ ცი ე ლე ბენ. თუმ ცა, რო გორც ცხრი ლი დან ჩანს, ხან ძ რე ბის 34%-ის შემ-
თხ ვე ვა ში, შე უვ სე ბე ლია მო ნა ცე მი იმის შე სა ხებ, ობი ექ ტი მი ე კუთ ვ ნე ბა თუ არა ზე დამ ხედ ვე ლო ბას, 
რაც ცალ სა ხად ინ ს პექ ტო რის ვალ დე ბუ ლე ბა იყო. ამას თა ნა ვე, ელექ ტ რო ნულ ბა ზა ში ვერ ხერ ხ დე-
ბა ხან ძ რის ობი ექ ტის იდენ ტი ფი ცი რე ბა, რად გან ხან ძ რის აღ რიცხ ვის ბა რა თე ბი დან ელექ ტ რო ნულ 
ბა ზა ში არ ხორ ცი ელ დე ბა ობი ექ ტის და სა ხე ლე ბი სა და მი სა მარ თის გა და ტა ნა.

არას რუ ლად წარ მოდ გე ნი ლი სტა ტის ტი კუ რი ინ ფორ მა ცია ხელს უშ ლის იმ ზე დამ ხედ ვე ლო ბას 
დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის ტი პის დად გე ნას, სა დაც ხან ძ რე ბი გან სა კუთ რე ბით ზა რა ლი ა-
ნია და აფერ ხებს კრი ტი კუ ლი/ სის ტე მუ რი პრობ ლე მე ბი სა და შე უ სა ბა მო ბე ბის გა მოვ ლე ნას, სა-
პა სუ ხო ღო ნის ძი ე ბე ბის და გეგ მ ვის მიზ ნით.

3.3 ინ ს პექ ტი რე ბის რე სურ სე ბის გა ან გა რი შე ბა 

ინ ს პექ ტო რე ბის გა ნა წი ლე ბა

შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ ტე რი ტო რი ულ ერ თე უ ლებ ზე ინ ს პექ ტო რე ბი არ იყ ვ ნენ 
გა და ნა წი ლე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის რა ო დე ნო ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით. მა გა ლი თად, მთაწ მინ და- კ რ-
წა ნი სის რა ი ონ ში და საქ მე ბუ ლი ინ ს პექ ტო რე ბის რა ო დე ნო ბა 2017 წელს მე ტი იყო, ვიდ რე ვა-
კე- სა ბურ თა ლოს რა ი ონ ში და საქ მე ბუ ლი ინ ს პექ ტო რე ბის რა ო დე ნო ბა, მა შინ რო ცა,  ამ უკა ნას-
კ ნელ ში უფ რო მე ტი რა ო დე ნო ბის ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტი ა. 

შერ ჩე ულ რა ი ო ნებ ში, 2017 წელს, ინ ს პექ ტო რე ბის დატ ვირ თ ვის მაჩ ვე ნებ ლის შეს წავ ლის შე დე-
გად გა მოვ ლინ და, რომ 1 ინ ს პექ ტო რის მი ერ ჩა ტა რე ბუ ლი შე მოწ მე ბე ბის სა შუ ა ლო მაჩ ვე ნე ბე-
ლი მნიშ ვ ნე ლოვ ნად გან ს ხ ვავ დე ბო და თბი ლი სის რა ი ო ნებ ში.

23 აღნიშნული  მაჩვენებელი  არ  შეიცავს  წაკიდებებს.  2016-2018 წლებში შენობა-ნაგებობებში გაჩნდა 6,036 
ხანძარი.

ობიექტების 
იდენტიფიცირება

რესურსების 
გაანგარიშება

გეგმის
შემუშავება

მნიშვნელოვანი/ 
რისკიანი სფეროების 

იდენტიფიკაცია
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გრა ფი კი 4. რა ი ო ნე ბის მი ხედ ვით, 2017 წელს, სა შუ ა ლოდ, ერ თი ინ ს პექ ტო რის მი ერ ჩა ტა რე ბუ-
ლი შე მოწ მე ბე ბის რა ო დე ნო ბა თვე ში

2018 წელს „სამოქალაქო უსაფ რ თხო ე ბის“ კა ნონ ში შე ტა ნი ლი ცვლი ლე ბის შემ დ გომ, სამ სა ხურ ში 
გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი რე ორ გა ნი ზა ცი ის შე დე გად, აღარ არ სე ბობს რა ი ო ნულ - ტე რი ტო რი უ ლი და-
ყო ფა. ინ ს პექ ტო რე ბი გან თავ სე ბულ ნი არი ან თბი ლის ში და შე მოწ მე ბებს ატა რე ბენ რო გორც დე-
და ქა ლაქ ში, ისე რე გი ო ნებ ში. შე სა ბა მი სად, ინ ს პექ ტო რებს შე მოწ მე ბის ჩა ტა რე ბის მიზ ნით, უწევთ 
თბი ლი სი დან რე გი ონ ში წას ვ ლა, რაც და მა ტე ბით დრო ის რე სურ ს თა ნაა და კავ ში რე ბუ ლი. 

სამ სა ხურ ში არ არის გან საზღ ვ რუ ლი რო გორ გა ნა წილ დე ბა ინ ს პექ ტო რებ ზე ობი ექ ტე ბი და 
რამ დე ნი ინ ს პექ ტო რი ივ ლის შე მოწ მე ბა ზე (2018 წლის პირ ვე ლი ნა ხევ რის მო ნა ცემ თა მი ხედ-
ვით, შე მოწ მე ბე ბის 96%-ში ერ თი ინ ს პექ ტო რი იმ ყო ფე ბო და შე მოწ მე ბა ზე, თუმ ცა სამ სა ხუ რის 
გან ცხა დე ბით, 2019 წლი დან შე მოწ მე ბა ზე 2 ინ ს პექ ტორ ზე ნაკ ლე ბი არ ივ ლის).

შე მოწ მე ბის თ ვის სა ჭი რო დრო ის გა ან გა რი შე ბა

სამ სა ხურს არ აქვს გან საზღ ვ რუ ლი კონ კ რე ტუ ლი ტი პის ობი ექ ტის სა კონ ტ რო ლო და დე ტა ლუ-
რი შე მოწ მე ბი სათ ვის სა ჭი რო სა შუ ა ლო დრო. დე ტა ლუ რი შე მოწ მე ბის პრო ცე დუ რა სა კონ ტ რო-
ლო შე მოწ მე ბა ზე გა ცი ლე ბით კომ პ ლექ სუ რია და მო ი ცავს შემ დეგ ეტა პებს:

სქე მა 6. დე ტა ლუ რი შე მოწ მე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის ეტა პე ბი

სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბის შემ თხ ვე ვა ში, ობი ექ ტ ზე ხორ ცი ელ დე ბა მი წე რი ლო ბა ში ასა ხუ ლი 
დარ ღ ვე ვე ბის შე მოწ მე ბა და ად გილ ზე ჩა ბა რე ბა, დარ ღ ვე ვე ბის გა მო უს წო რებ ლო ბის შემ თხ ვე-
ვა ში კი,  შედ გე ბა ჯა რი მის ოქ მი.

აღ ნიშ ნუ ლის მი უ ხე და ვად, შერ ჩე უ ლი რა ი ო ნე ბის 2017 წლის სა მოქ მე დო გეგ მე ბის ანა ლი ზის 
შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ ინ ს პექ ტო რის თ ვის დე ტა ლურ და სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბა ზე, 
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უმე ტეს შემ თხ ვე ვა ში გათ ვ ლი ლი იყო ერ თი დღე,  მა შინ  რო დე საც, ინ ს პექ ტო რე ბი ხშირ შემ-
თხ ვე ვა ში, იმა ვე დრო ში რამ დე ნი მე ობი ექტს ამოწ მებ დ ნენ. კერ ძოდ, 2017 წელს ჩა ტა რე ბუ ლი 
სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბე ბის 40%-ზე მეტს ერთ დღე ზე ნაკ ლე ბი დას ჭირ და. აღ ნიშ ნუ ლი ნორ-
მა ტი ვის არ სე ბო ბა მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ზე დამ ხედ ვე ლო ბის ხა რის ხის უზ რუნ ველ ყო ფის და ადა მი-
ა ნუ რი რე სურ სე ბის და გეგ მ ვის კუთხით.

3.4 სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბე ბის დრო უ ლო ბა

სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის დე ბუ ლე ბის მი ხედ ვით, გან სა კუთ რე ბუ ლი 
მნიშ ვ ნე ლო ბის ობი ექ ტე ბის სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბა უნ და მოხ დეს ბო ლო შე მოწ მე ბი დან არა 
უმე ტეს ერთ წე ლი წად ში. 

შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ 2017 წელს სა მოქ მე დო გეგ მა ში შე სუ ლი გან სა კუთ რე-
ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბის ობი ექ ტე ბის 47%-ის (231 ობი ექ ტი) სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბა და ი გეგ მა 
ბო ლო შე მოწ მე ბი დან ერ თი წლის ვა დის გა და ცი ლე ბით, რის გა მოც ამ ობი ექ ტე ბის 80%-ში შე-
მოწ მე ბე ბი დაგ ვი ა ნე ბით ჩა ტარ და.

ქვე მოთ მო ცე მულ გრა ფიკ ში ნაჩ ვე ნე ბია შერ ჩე ულ რა ი ო ნებ ში 2017 წლის სა მოქ მე დო გეგ მა ში 
შე სუ ლი ობი ექ ტე ბის რა ო დე ნო ბა, გა დაც დო მე ბის დი ა პა ზო ნის მი ხედ ვით.

გრა ფი კი 5. დაგ ვი ა ნე ბით და გეგ მი ლი სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბე ბის რა ო დე ნო ბა

რე კო მენ და ცი ე ბი:

•	 სა ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სრუ ლად აღ-
რიცხ ვის მიზ ნით, სამ სა ხურ მა სხვა სა ხელ მ წი ფო უწყე ბებ თან (მაგალითად, შე მო სავ ლე ბის 
სამ სა ხუ რი) თა ნამ შ რომ ლო ბით სის ტე მუ რად უზ რუნ ველ ყოს ობი ექ ტე ბის სი ის და ზუს ტე ბა;

•	 სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბე ბის ოპ ტი მა ლუ რად გან ხორ ცი ე ლე ბის მიზ ნით, სამ სა-
ხურ მა უზ რუნ ველ ყოს შე მოწ მე ბე ბის სა თა ნა დოდ და გეგ მ ვა, რის თ ვი საც აუცი ლე ბე ლია 
შე მუ შავ დეს შე სა მოწ მე ბე ლი ობი ექ ტე ბის შერ ჩე ვის კრი ტე რი უ მე ბი, მე თო დო ლო გია და 
ინ ს პექ ტო რე ბის ობი ექ ტებ ზე გა ნა წი ლე ბის სის ტე მა.
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4. გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის ხა რის ხი
სამ სა ხუ რის საქ მი ა ნო ბის მთა ვა რი პრო დუქ ტი ობი ექ ტე ბი სათ ვის შედ გე ნი ლი მი წე რი ლო ბა ა, 
რო მელ შიც ასა ხუ ლია სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის დარ ღ ვე ვე ბის აღ მოფხ ვ რის თ ვის გან სა ხორ-
ცი ე ლე ბე ლი რე კო მენ და ცი ე ბი. 

4.1 სამ სა ხუ რის მი ერ გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის გავ ლე ნა

აუდი ტის ჯგუფ მა შე ის წავ ლა სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი 32 ნა ხან ძ რა-
ლი ობი ექ ტი.24 ხან ძ რის / წა კი დე ბის გა მომ წ ვე ვი მი ზე ზე ბი25 შე დარ და იმ ნაკ ლო ვა ნე ბებს, რომ-
ლე ბიც იდენ ტი ფი ცი რე ბუ ლი იყო ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ მო ცე მულ ობი ექ ტებ ში ბო ლო შე მოწ მე-
ბის დროს. 

32-დან 17 ობი ექ ტ ში გა მოვ ლინ და, რომ ის ნაკ ლო ვა ნე ბე ბი, რომ ლე ბიც და ფიქ სი რე ბუ ლია 
რო გორც ხან ძ რის / წა კი დე ბის გა მომ წ ვე ვი მი ზე ზი, ინ ს პექ ტო რებს შე მოწ მე ბი სას იდენ ტი ფი ცი-
რე ბუ ლი არ ჰქონ დათ და შე სა ბა მი სად, მათ ზე არც რე კო მენ და ცია გა უ ცი ათ. აღ ნიშ ნუ ლი შე საძ-
ლოა ნა წი ლობ რივ აიხ ს ნას შე მოწ მე ბი დან ხან ძ რის გა ჩე ნამ დე პე რი ოდ ში მომ ხ და რი ბუ ნებ რი ვი 
ცვლი ლე ბე ბით ან შე მოწ მე ბის ჩა ტა რე ბის შემ დ გომ მომ ხ და რი ადა მი ა ნუ რი ჩა რე ვით. თუმ ცა, იმ 
პი რო ბებ ში, რო დე საც და ნერ გი ლი არ არის რე კო მენ და ცი ე ბის სის რუ ლი სა და ხა რის ხის მო ნი-
ტო რინ გის სის ტე მა, ზე მოთ მოყ ვა ნი ლი სტა ტის ტი კა ხან ძ რის / წა კი დე ბის მი ზე ზებ სა და შე მოწ მე-
ბის შე დე გებს შო რის სხვა ო ბა ზე (ნახევარზე მეტ შემ თხ ვე ვა ში) შე საძ ლოა იყოს რე კო მენ და ცი ე-
ბის ხა რის ხის გა უმ ჯო ბე სე ბის აუცი ლებ ლო ბის ინ დი კა ტო რი.

ცხრი ლი 3. ობი ექ ტე ბის რა ო დე ნო ბა, რომ ლებ ზეც არ იყო გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცია ხან ძ რის / 
წა კი დე ბის გა მომ წ ვევ მი ზე ზებ ზე ან ხან ძ რის გან ვი თა რე ბის ხელ შემ წყობ ფაქ ტო რებ ზე

ხანძრის/წაკიდების გამომწვევი მიზეზი/
ხანძრის განვითარების ხელშემწყობი ფაქტორი

ობიექტების რაოდენობა, რომლებზეც არ 
იყო გაცემული რეკომენდაცია

ავტომატური სახანძრო სიგნალიზაციის გაუმართაობა 1

ელექტრომოწყობილობების მოწყობისა და ექსპლუატაციის 
წესების დარღვევა 9

ღუმელების მოწყობისა და ექსპლუატაციის წესების დარღვევა 7

ინ ს პექ ტო რის მი ერ გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის სის რუ ლის და ხა რის ხის კონ ტ რო ლის მე ქა ნიზ მი

რო გორც 2017 წლის თათ ბი რე ბის ოქ მე ბის ანა ლი ზით გა მოვ ლინ და, მი წე რი ლო ბე ბის ხა რის ხი 
ხში რად არა და მაკ მა ყო ფი ლე ბე ლი იყო, რის გა მო სას წო რებ ლად გან ყო ფი ლე ბის უფ რო სებ სა 
და თბი ლი სის სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის მთა ვა რი სამ მარ თ ვე ლოს კუ რა ტორ -ინ ს პექ-
ტო რებს და ე ვა ლათ გა ემ კაც რე ბი ნათ კონ ტ რო ლი მი წე რი ლო ბე ბის ხა რის ხ ზე. მი წე რი ლო ბის 

24 შერჩევის მეთოდოლოგია. იხ. დანართი 1, პუნქტი 3.
25 ხანძრის გაჩენის მიზეზი და ხანძრის განვითარების ხელშემწყობი ფაქტორი აღებულია სამსახურის მიერ 
მოწოდებული ელექტრონული სახით კონსოლიდირებული 2016-2018 წლების ხანძრების ბაზებიდან.
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ვი ზი რე ბას ახორ ცი ე ლებ დ ნენ გან ყო ფი ლე ბის უფ რო სი და თბი ლი სის სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის 
მარ თ ვის მთა ვა რი სამ მარ თ ვე ლოს უფ რო სი. აღ ნიშ ნუ ლი კონ ტ რო ლი უზ რუნ ველ ყოფ და, რომ 
მი წე რი ლო ბა ში ასა ხუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბი ყო ფი ლი ყო გა სა გე ბად შედ გე ნი ლი და რე კო მენ და-
ცი ას სა ფუძ ვე ლი სწო რად ჰქო ნო და მი თი თე ბუ ლი, თუმ ცა ვერ უზ რუნ ველ ყოფ და იმის დად გე-
ნას, ყვე ლა დარ ღ ვე ვა ზე იყო თუ არა გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ა.

2018 წლის აგ ვის ტოს შემ დეგ, ზო გი ერ თი ინ ს პექ ტო რი შე მოწ მე ბი სას ფო ტო სუ რა თე ბის სა ხით 
აფიქ სი რებს დარ ღ ვე ვებს, თუმ ცა აღ ნიშ ნუ ლი არ ატა რებს სის ტე მა ტურ ხა სი ათს და არ არის 
გა წე რი ლი, რა როლს შე ას რუ ლებს ეს პრო ცე სი ხა რის ხის კონ ტ რო ლის უზ რუნ ველ სა ყო ფად. 

ინ ს პექ ტო რე ბის კვა ლი ფი კა ცი ის ამაღ ლე ბის პო ლი ტი კა 

მი წე რი ლო ბე ბის ხა რის ხის გა უმ ჯო ბე სე ბის მიზ ნით, სამ სა ხურს არ აქვს გა წე რი ლი ინ ს პექ ტო რე-
ბის კვა ლი ფი კა ცი ის ასა მაღ ლე ბე ლი ღო ნის ძი ე ბე ბი. ინ ს პექ ტო რე ბის უმე ტე სო ბა და ნიშ ვ ნამ დე 
მე ხან ძ რე- მაშ ვე ლად მუ შა ობ და და ამ რან გ ში გავ ლი ლი აქვს ტრე ნინ გე ბი ტექ ნი კუ რი რეგ ლა-
მენ ტი სა და სნიპ -ე ბის შე სა ხებ. სამ სა ხუ რის გან ცხა დე ბით, ინ ს პექ ტო რე ბის თ ვის გა მოც დი ლე ბის 
გა ზი ა რე ბი სა  და  ხარ ვე ზე ბის გა მოს წო რე ბის მიზ ნით ტარ დე ბა სა მუ შაო შეხ ვედ რე ბი, თუმ ცა 
აღ ნიშ ნუ ლი ტრე ნინ გე ბი/ შეხ ვედ რე ბი არ აღი რიცხე ბა. 

რე ორ გა ნი ზა ცი ის შემ დ გომ სამ სა ხურ ში შე იქ მ ნა სას წავ ლო ცენ ტ რი, რო მე ლიც პა სუ ხის მ გე ბე-
ლია სამ სა ხუ რის თა ნამ შ რომ ლე ბის გა დამ ზა დე ბა სა და კვა ლი ფი კა ცი ის ამაღ ლე ბა ზე. სა ხან ძ-
რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის მი მარ თუ ლე ბით ინ ს პექ ტო რე ბის კვა ლი ფი კა ცი ის ამაღ ლე ბის მიზ ნით, 
სას წავ ლო/ ტ რე ნინ გის მო დუ ლი შე მუ შა ვე ბუ ლი არ არის.

4.2 რა ი ო ნე ბის მი ხედ ვით გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის ერ თ გ ვა როვ ნე ბა

ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის ერ თ გ ვა როვ ნე ბის შეს წავ ლის მიზ ნით, აუდი-
ტის ჯგუფ მა შერ ჩე ულ რა ი ო ნებ ში შე ის წავ ლა ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტის ქვე მოთ ჩა მოთ ვ ლილ 
მოთხოვ ნებ ზე რე კო მენ და ცი ე ბის გა ცე მის მაჩ ვე ნე ბე ლი:

1. აბ რე ბი ტე ლე ფო ნის ნომ რით უნ და გა მო იკ რას ხან ძ რის ჩაქ რო ბის პირ ვე ლა დი სა შუ ა ლე ბე-
ბის და ში და სა ხან ძ რო ონ კა ნე ბის გან თავ სე ბის ად გი ლებ ში, აგ რეთ ვე სა ე ვა კუ ა ციო გა სას ვ ლე-
ლებ თან.

2. სა ე ვა კუ ა ციო გზებ სა და გა სას ვ ლე ლებ ში გან თავ სე ბუ ლი უნ და იყოს სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე-
ბის ნიშ ნე ბი.

3. ადა მი ან თა მა სობ რი ვი თავ შეყ რის ობი ექ ტე ბი სათ ვის (50 ადა მი ან ზე მე ტი) შე მუ შა ვე ბულ უნ-
და იქ ნეს ხან ძ რის პი რო ბებ ში ევა კუ ა ცი ის უზ რუნ ველ ყო ფი სათ ვის პერ სო ნა ლის მოქ მე დე ბე ბის 
ინ ს ტ რუქ ცი ა.

4. სა გან მა ნათ ლებ ლო, სა აღ მ ზ რ დე ლო, სა მე დი ცი ნო და სხვა სა ზო გა დო ებ რი ვი თავ შეყ რის ად-
გი ლებ ში სა ჭი როა ხან ძ რის დროს ადა მი ან თა მა უწყებ ლო ბის და ევა კუ ა ცი ის მარ თ ვის სის ტე მე-
ბის და მონ ტა ჟე ბა. 
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გრა ფი კი 6. შერ ჩე უ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის გა ცე მის მაჩ ვე ნე ბე ლი რა ი ო ნე ბის მი ხედ ვით26 

რო გორც გრა ფი კი დან ჩანს, სა მი ვე რა ი ონს რე კო მენ და ცი ის გა ცე მის გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი მაჩ ვე ნე-
ბე ლი ჰქონ და, ხო ლო კონ კ რე ტუ ლი რე კო მენ და ცია ზოგ რა ი ონ ში სა ერ თოდ არ გა ი ცე მო და. 
მა გა ლი თად, №1 რე კო მენ და ცია არ გა ი ცე მო და მთაწ მინ და- კ რ წა ნი სის და ვა კე- სა ბურ თა ლოს 
რა ი ონ ში, ხო ლო №3 − ისა ნი- სამ გო რის რა ი ონ ში. აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ კონ კ რე ტულ მოთხოვ-
ნა ზე რე კო მენ და ცი ის არარ სე ბო ბა პირ და პირ არ მი უ თი თებს, რომ ინ ს პექ ტო რებ მა თა ვი შე ი-
კა ვეს კონ კ რე ტუ ლი სა კითხის შეს წავ ლის გან. მა გა ლი თად, №2 რე კო მენ და ცია არ გა ი ცე მო და 
ისა ნი- სამ გო რის რა ი ონ ში, თუმ ცა ამ რა ი ონ ში შე მოწ მე ბე ბის 85%-ში გა ი ცა რე კო მენ და ცია №4, 
რომ ლის ერ თ -ერ თი ნა წი ლია №2 რე კო მენ და ცი ა. 

რე კო მენ და ცი ე ბის არა ერ თ გ ვა როვ ნად გა ცე მის ერ თ -ერთ მი ზეზს წარ მო ად გენ და ის, რომ ინ-
ს პექ ტო რებს შე მოწ მე ბი სას არ ჰქონ დათ ამ პრო ცეს ში გა მო სა ყე ნე ბე ლი ში და სა მუ შაო დო კუ-
მენ ტე ბი. მა გა ლი თად, მათ თ ვის არ იყო შე მუ შა ვე ბუ ლი შე მოწ მე ბის პრო ცეს ში შე სავ სე ბი ფორ-
მა ყვე ლა ტი პის ობი ექ ტის თ ვის, რო მე ლიც გა ა ერ თი ა ნებ და სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის ყვე ლა 
მნიშ ვ ნე ლო ვან მოთხოვ ნას. 
 
რე ფორ მის შემ დ გომ, პრო ექ ტის სა ხით შე მუ შავ და შე მოწ მე ბის პრო ცეს ში შე სავ სე ბი ფორ მა,27 
თუმ ცა აღ ნიშ ნუ ლი ფორ მა დამ ტ კი ცე ბუ ლი არ არის და არ გა მო ი ყე ნე ბა პრაქ ტი კა ში. 
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მთაწმინდა -კრწანისის რაიონი ვაკე -საბურთალოს რაიონი ისანი -სამგორის რაიონი

26 მონაცემები დათვლილია 2018 წლის პირველი ნახევრის დეტალური მიწერილობების ანალიზის მიხედვით.  
27 მხოლოდ საგანმანათლებლო და სამედიცინო დანიშნულების ობიექტებისათვის.
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გარ და ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი სა, სამ სა ხურს არ აქვს შე მუ შა ვე ბუ ლი სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის 
მოთხოვ ნე ბის ერ თი ა ნი კონ სო ლი დი რე ბუ ლი სტან დარ ტი, რო მე ლიც გა ა ერ თი ა ნებს სა ხან ძ-
რო უსაფ რ თხო ე ბის ყვე ლა მოთხოვ ნას სხვა დას ხ ვა ფუნ ქ ცი ო ნა ლუ რი და ნიშ ნუ ლე ბის ობი ექ-
ტი სათ ვის. კერ ძოდ, ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტი მო ი ცავს სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის თ ვის ზო გად 
მოთხოვ ნებს სხვა დას ხ ვა ფუნ ქ ცი ო ნა ლუ რი და ნიშ ნუ ლე ბის ობი ექ ტე ბი სათ ვის, თუმ ცა არ ფა-
რავს ყვე ლა მნიშ ვ ნე ლო ვან სა კითხს,28 რის გა მოც ინ ს პექ ტო რე ბი, ქარ თუ ლი კა ნონ მ დებ ლო ბის 
გარ და, შე მოწ მე ბი სას იყე ნე ბენ სა ქარ თ ვე ლო ში სა მოქ მე დოდ დაშ ვე ბულ სნიპ -ებს, რომ ლე ბიც 
ქარ თუ ლად ნა თარ გ მ ნი არ არის. 

28 მაგალითად, ტექნიკურ რეგლამენტში არ არის აღწერილი კონკრეტული ტიპის ობიექტისათვის რა 
სახის სახანძრო სიგნალიზაცია, ხანძრის ავტომატური ჩაქრობის დანადგარები, ხანძრის დროს ადამიანთა 
მაუწყებლობის და  ევაკუაციის მართვის სისტემებია საჭირო.

ობიექტის შემოწმების დროს შესავსები ფორმის მაგალითი

სსიპ − სურ სა თის ეროვ ნულ სა ა გენ ტოს შე მუ შა ვე ბუ ლი აქვს შე მოწ მე ბის დროს შე სავ სე-
ბი ფორ მა, რო მე ლიც მო ი ცავს სხვა დას ხ ვა სა კითხის მი მართ მოთხოვ ნებს. მოთხოვ ნე-
ბი კონ კ რე ტუ ლა დაა ჩაშ ლი ლი და ინ ს პექ ტორს უწევს თი თო ე უ ლი მოთხოვ ნის მი მართ 
იმის გან საზღ ვ რა, დაკ მა ყო ფი ლე ბუ ლია ის თუ არა. ქვე მოთ მო ცე მუ ლია ერ თ -ერ თი 
სა კითხის მი მართ ობი ექ ტის მოთხოვ ნე ბის ნა წი ლი:

9.

მოთხოვნები იმ 
სათავსის მიმართ, 

სადაც  ხორციელდება 
სურსათის/ ცხოველის 

საკვების წარმოება ან/და 
გადამუშავება

შეესაბამება არ 
შეესაბამება

არ შეეს 
შენიშვნა 

(უარყოფითი 
შედეგის 

შემთხვევაში 
დასაბუთება) 

აბამება

მითითებები

9.1

შესასვლელები მოწყობილია 
ისე, რომ გამოირიცხოს 
საწარმოში სურსათის/

ცხოველის საკვების რაიმე 
სახით დაბინძურება

9.2

იატაკი: ადვილად 
გასაწმენდია; საჭიროების 

შემთხვევაში, იძლევა 
დეზინფიცირების 

საშუალებას; წყალგაუმტარია; 
შეწოვის უნარის არმქონეა; 
ირეცხება; დამზადებულია 

არატოქსიკური მასალისაგან; 
იძლევა ადეკვატური 

დრენაჟის საშუალებას.
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4.3 ხან ძ რებ ზე რე ა გი რე ბის უნა რე ბის გა უმ ჯო ბე სე ბის მიზ ნით 
გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბი

შე ნო ბებ ში სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის შეს რუ ლე ბა არ არის ხან ძ რის გან და ცუ ლო-
ბის 100%-იანი გა რან ტი. შე სა ბა მი სად, მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია შე ნო ბა ში მყოფ ადა მი ა ნებს ჰქონ დეთ 
ხან ძარ ზე დრო უ ლი რე ა გი რე ბის უნა რი. ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტი ხან ძ რებ ზე რე ა გი რე ბის უნა-
რე ბის გა უმ ჯო ბე სე ბის მიზ ნით, შე ი ცავს შემ დეგ მოთხოვ ნებს: 

1. ობი ექ ტის ხელ მ ძღ ვა ნე ლის ან სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბა ზე პა სუ ხის მ გე ბე ლი პი რის მი ერ თა-
ნამ შ რომ ლე ბი სათ ვის ხან ძარ სა წი ნა აღ მ დე გო ინ ს ტ რუქ ტა ჟის ჩა ტა რე ბა. 

შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ ობი ექ ტე ბის უმე ტე სო ბას პა სუ ხის მ გე ბე ლი პი რი გან-
საზღ ვ რუ ლი არ ჰყავ და, შე სა ბა მი სად, ობი ექ ტებ ში ინ ს ტ რუქ ტა ჟი არ ტარ დე ბო და. ინ ს პექ ტო-
რე ბის მი ერ აღ ნიშ ნულ დარ ღ ვე ვებ ზე რე კო მენ და ცი ე ბის გა ცე მის შემ დ გომ, ობი ექ ტე ბის უმე ტე-
სო ბამ შე ას რუ ლა მხო ლოდ პა სუ ხის მ გე ბე ლი პი რის გან საზღ ვ რა ზე გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ა.

გრა ფი კი 7. 2017 წელს პა სუ ხის მ გე ბე ლი პი რის გან საზღ ვ რა სა და ინ ს ტ რუქ ტა ჟის ჩა ტა რე ბა ზე 
გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის მაჩ ვე ნე ბე ლი 

აღ ნიშ ნუ ლის შე საძ ლო მი ზე ზია ობი ექ ტე ბის მი ერ პა სუ ხის მ გე ბე ლი პი რე ბის სა ხან ძ რო უსაფ-
რ თხო ე ბის სა კითხებ ში გა დამ ზა დე ბის ვალ დე ბუ ლე ბის არარ სე ბო ბა. ამას თა ნა ვე, სამ სა ხურს 
კონ კ რე ტუ ლი ტი პის ობი ექ ტე ბი სათ ვის არ გა უ ზი ა რე ბია მის მი ერ შე მუ შა ვე ბუ ლი სას წავ ლო 
პროგ რა მა (სასწავლო პროგ რა მა პრო ექ ტის სა ხი თაა შე მუ შა ვე ბუ ლი სამ სა ხურ ში), ამი ტომ პა-
სუ ხის მ გე ბელ პი რებს შე საძ ლოა არ გა აჩ ნ დეთ სა ჭი რო ცოდ ნა იმი სათ ვის, რომ თვი თონ ჩა ა ტა-
რონ ტრე ნინ გე ბი ობი ექ ტ ში და საქ მე ბუ ლი თა ნამ შ რომ ლე ბი სათ ვის.
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2. ხან ძ რის პი რო ბებ ში ევა კუ ა ცი ის მიზ ნით პერ სო ნა ლის მოქ მე დე ბე ბის გა ვარ ჯი შე ბა.

შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ ინ ს პექ ტო რე ბი რე კო მენ და ცი ას გას ცემ დ ნენ პერ სო-
ნა ლის მოქ მე დე ბე ბის ინ ს ტ რუქ ცი ის შე მუ შა ვე ბა ზე, თუმ ცა 2017 წელს და 2018 წლის პირ ველ 
ნა ხე ვარ ში შერ ჩე ულ რა ი ო ნებ ში ინ ს ტ რუქ ცი ა ში მო ცე მუ ლი მოქ მე დე ბე ბის პრაქ ტი კულ გა ვარ-
ჯი შე ბა ზე რე კო მენ და ცია არ გა ი ცე მო და.29 საც დე ლი ევა კუ ა ცი ე ბის ჩა ტა რე ბა სა ერ თა შო რი სოდ 
აღი ა რე ბუ ლი პრაქ ტი კაა სხვა ქვეყ ნებ ში, რაც სა ქარ თ ვე ლო ში არ ხორ ცი ელ დე ბო და, გარ და 
სა აღ მ ზ რ დე ლო და სა გან მა ნათ ლებ ლო და წე სე ბუ ლე ბე ბი სა (სადაც თვი თონ სამ სა ხუ რი ახორ-
ცი ე ლებ და სი მუ ლა ცი ურ ვარ ჯი შებს).

3. სა გან მა ნათ ლებ ლო და სა აღ მ ზ რ დე ლო და წე სე ბუ ლე ბებ ში ობი ექ ტე ბის მოს წავ ლე ე ბის თ ვის 
მე ცა დი ნე ო ბე ბის ჩა ტა რე ბა სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის წე სე ბის შე სას წავ ლად სპე ცი ა ლუ რად შე-
მუ შა ვე ბუ ლი პროგ რა მით.

2017 წელს და 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში სამ სა ხუ რი არ გას ცემ და რე კო მენ და ცი ას სა გან მა-
ნათ ლებ ლო და სა აღ მ ზ რ დე ლო და წე სე ბუ ლე ბე ბის მი მართ, რომ ჩა ე ტა რე ბი ნათ მე ცა დი ნე ო ბე-
ბი მოს წავ ლე ე ბი სათ ვის, თუმ ცა, სამ სა ხუ რი თა ვი სი რე სურ სე ბით თვი თონ ატა რებს სწავ ლე ბებს 
ზე მოთ აღ ნიშ ნულ და წე სე ბუ ლე ბებ ში. კერ ძოდ, პროგ რა მა „უსაფრთხოების 10 გაკ ვე თი ლის“ 
ფარ გ ლებ ში, ქ. თბი ლი სის სა ჯა რო სკო ლებ ში, 2017 წელს ჩა ტარ და 252 გაკ ვე თი ლი − 19 სა-
ჯა რო სკო ლა ში. აგ რეთ ვე პროგ რა მის ფარ გ ლებს გა რეთ სი მუ ლა ცი უ რი ვარ ჯი შე ბი 4 ბაღ სა და 
1 სკო ლა ში ჩა ტარ და. ამას თა ნა ვე, სამ სა ხუ რის დახ მა რე ბით ხორ ცი ელ დე ბა თა ნამ შ რომ ლე ბის 
ტრე ნინ გი და იქ მ ნე ბა სა გან გე ბო შტა ბე ბი.30

რე კო მენ და ცი ე ბი:

•	 ობი ექ ტის სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბის შე დე გად, სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის 
მოთხოვ ნე ბის ყვე ლა მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი დარ ღ ვე ვის აღ მოფხ ვ რის მიზ ნით, სა ჭი როა სამ-
სა ხურ მა:

   }  მე თო დო ლო გი უ რად გა მარ თოს სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბის პრო ცე სი, მათ შო-
რის, შე ი მუ შა ოს ერ თი ა ნი სტან დარ ტი და შე მოწ მე ბის პრო ცეს ში ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ 
შე სავ სე ბი ფორ მა;

   }  შე ი მუ შა ოს ინ ს პექ ტო რე ბის კვა ლი ფი კა ცი ის ამაღ ლე ბის პო ლი ტი კა და ტრე ნინ გე ბის 
მო დუ ლი;

   }  და ნერ გოს ინ ს პექ ტო რე ბის საქ მი ა ნო ბის ხა რის ხის კონ ტ რო ლის სა თა ნა დო მე ქა ნიზ-
მი, რო მე ლიც უზ რუნ ველ ყოფს გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის სის რუ ლი სა და ხა რის ხის 
შე მოწ მე ბას.

29 2017 წელს რეკომენდაცია გაიცა მხოლოდ 9 ობიექტისთვის, 2018 წელს კი − 17 ობიექტისთვის.  
30 2017 წელს შეიქმნა 26 სკოლასა და ბაღში.
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5. გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის  
უზ რუნ ველ ყო ფა
2017 წელს და 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში ჩა ტა რე ბუ ლი სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბე ბის ანა-
ლი ზის შე დე გად დად გინ და, რომ სამ სა ხუ რის მი ერ გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის 
მაჩ ვე ნე ბე ლი და ბა ლი იყო, რაც შე იძ ლე ბა უკავ შირ დე ბო დეს რო გორც სამ სა ხუ რის მხრი დან 
აღ ს რუ ლე ბის მე ქა ნიზ მე ბის ნაკ ლე ბო ბას, ასე ვე არ სე ბუ ლი მე ქა ნიზ მე ბის გა მო უ ყე ნებ ლო ბას. 
ქვე მოთ მო ცე მუ ლია რე კო მენ და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის მაჩ ვე ნე ბე ლი შერ ჩე ულ რა ი ო ნებ ში:

გრა ფი კი 8. რე კო მენ და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის მაჩ ვე ნე ბე ლი 2017 წელს და 2018 წლის პირ ველ 
ნა ხე ვარ ში

5.1 არ სე ბუ ლი სან ქ ცი რე ბის სის ტე მა

2018 წლის 1 ნო ემ ბ რამ დე სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დარ ღ ვე ვის თ ვის გან საზღ-
ვ რუ ლი ჯა რი მე ბი იყო არა არ სე ბი თი ოდე ნო ბის31 და ვერ უზ რუნ ველ ყოფ და, სტი მუ ლი შექ მ ნი-
ლი ყო კომ პა ნი ე ბის მხრი დან ხარ ჯებ თან და კავ ში რე ბუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის თ ვის. 

2018 წლის 1 ნო ემ ბ რი დან, ად მი ნის ტ რა ცი ულ სა მარ თალ დარ ღ ვე ვა თა კო დექ ს ში შე სუ ლი 
ცვლი ლე ბე ბის მი ხედ ვით, ჯა რი მის მი ნი მა ლუ რი ოდე ნო ბა − 300 ლა რი, ხო ლო მაქ სი მა ლუ რი 
ოდე ნო ბა 10,000 ლა რი ა. 

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ ჯა რი მის ოდე ნო ბა არ არის დი ფე რენ ცი რე ბუ ლი გა მო უს წო რე ბე ლი დარ-
ღ ვე ვე ბის რა ო დე ნო ბის მი ხედ ვით, რაც სტი მულს აძ ლევს ობი ექ ტებს, რომ იმ შემ თხ ვე ვა ში, თუ 
ვერ გა ნა ხორ ცი ე ლე ბენ ერ თი რე კო მენ და ცი ის შეს რუ ლე ბას, არ შე ას რუ ლონ არც და ნარ ჩე ნი. 
ქვე მოთ მო ცე მუ ლი გრა ფი კი აჩ ვე ნებს იმ ობი ექ ტე ბის წილს, რო მელ თაც არ შე ას რუ ლეს არ ცერ-
თი რე კო მენ და ცი ა.
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31 საქართველოს ადმინისტრაციულ სამართალდარღვევათა კოდექსი, 1984 წელი.

32   ეფექტიანობის აუდიტის  ანგარიში



გრა ფი კი 9. ობი ექ ტე ბის წი ლი, რო მელ თაც არ შე ას რუ ლეს არც ერ თი რე კო მენ და ცია

გარ და ამი სა, ჯა რი მა არ არის დი ფე რენ ცი რე ბუ ლი ობი ექ ტის სი დი დის მი ხედ ვით. მა გა ლი თად, 
მცი რე შე მო სავ ლი ა ნი ობი ექ ტი შე იძ ლე ბა და ჯა რიმ დეს იმა ვე ოდე ნო ბით, რო გორც მსხვი ლი 
ობი ექ ტი.

5.2 სამ სა ხუ რის მხრი დან რე ა გი რე ბის მე ქა ნიზ მე ბის გა მო ყე ნე ბა

ობი ექ ტის და ჯა რი მე ბა სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დარ ღ ვე ვე ბის თ ვის

სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბის დარ ღ ვე ვებ ზე სამ სა ხუ რის რე ა გი რე ბის ერ თ -ერ თი 
მთა ვა რი მე ქა ნიზ მის − ობი ექ ტე ბის და ჯა რი მე ბის მოთხოვ ნა ძა ლა ში შე ვი და 2016 წლის პირ ვე-
ლი იან ვ რი დან. აღ ნიშ ნუ ლი პე რი ო დის თ ვის სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბე ბი ახა ლი დაწყე-
ბუ ლი იყო და სამ სა ხუ რი უმე ტე სად მუ შა ობ და ობი ექ ტე ბის სი ის და ზუს ტე ბა ზე. 

საწყის ეტაპ ზე სამ სა ხურ მა ვერ გა ნა ხორ ცი ე ლა და ჯა რი მე ბის პრო ცე სის სა თა ნა დოდ ორ გა ნი ზე-
ბა და აღ ნიშ ნულ თან და კავ ში რე ბით ინ ს პექ ტო რებ თან კო მუ ნი კა ცია (თათბირის ოქ მე ბის მი ხედ-
ვით, თბი ლი სის მთა ვარ სამ მარ თ ვე ლო ში ობი ექ ტის და ჯა რი მე ბას თან და კავ ში რე ბუ ლი პირ ვე-
ლი კონ სულ ტა ცია გა ი მარ თა 2017 წლის აპ რილ ში). 

სამ სა ხუ რის გან ცხა დე ბით, სა ქარ თ ვე ლოს თ ვის ჯერ კი დევ ახა ლი იყო სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე-
ბის სა კითხე ბი და სა დამ ს ჯე ლო მიდ გო მა ზე მე ტად სა ჭი რო ებ და ობი ექ ტებ ში აღ ნიშ ნუ ლი მი მარ-
თუ ლე ბით ცნო ბი ე რე ბის ამაღ ლე ბა ზე მუ შა ო ბას. ამის გა მო, სამ სა ხურს გარ კ ვე უ ლი პე რი ო დის 
გან მავ ლო ბა ში ლი ბე რა ლუ რი მიდ გო მა ჰქონ და ობი ექ ტე ბის მი მართ და და ჯა რი მე ბა და იწყო 
2017 წლის მე ო რე ნა ხე ვარ ში, ისიც მხო ლოდ ობი ექ ტე ბის ნა წილ ში. ამას თა ნა ვე, ხშირ შემ თხ ვე-
ვა ში, და ჯა რი მე ბა ხორ ცი ელ დე ბო და ჯა რი მის მი ნი მა ლუ რი ოდე ნო ბით.32 

გრა ფი კი №10 აჩ ვე ნებს 2017 წელს შერ ჩე ულ რა ი ო ნებ ში დარ ღ ვე ვე ბის მქო ნე ობი ექ ტე ბის და 
სამ სა ხუ რის მი ერ და ჯა რი მე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის რა ო დე ნო ბას. 

32 საქართველოს ადმინისტრაციულ სამართალდარღვევათა კოდექსის მიხედვით, სახდელი ორგანიზაციას 
დაედება იმ სანქციის ფარგლებში, რომელიც დაწესებულია უფრო სერიოზული დარღვევებისათვის.
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გრა ფი კი 10. დარ ღ ვე ვე ბის მქო ნე ობი ექ ტე ბის და სამ სა ხუ რის მი ერ და ჯა რი მე ბუ ლი ობი ექ ტე-
ბის რა ო დე ნო ბა 2017 წელს

შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ 2017 წელს ყვე ლა დარ ღ ვე ვის მქო ნე ობი ექ ტის და-
ჯა რი მე ბის და ჯა რი მე ბის სწო რი ოდე ნო ბის გა მო წე რის შემ თხ ვე ვა ში, კერ ძო ორ გა ნი ზა ცი ე ბის 
მი ერ სა ხა ზი ნო სამ სა ხურ ში და მა ტე ბით ჩა ი რიცხე ბო და, და ახ ლო ე ბით,  50 ათა სი ლა რი. 

2018 წლის პირ ვე ლი ნა ხევ რის ანა ლი ზის მი ხედ ვით დად გინ და, რომ სამ სა ხურ მა უფ რო აქ ტი უ-
რად და იწყო და ჯა რი მე ბის მე ქა ნიზ მის გა მო ყე ნე ბა. მი უ ხე და ვად ამი სა, ჯა რი მა არ და კის რე ბია 
ყვე ლა იმ ობი ექტს, სა დაც დარ ღ ვე ვე ბი შე სა ბა მი სი პე რი ო დის თ ვის ვერ გა მოს წორ და. ამას თა-
ნა ვე, და ჯა რი მე ბის პრაქ ტი კა გან ს ხ ვა ვე ბუ ლია შერ ჩე ულ სამ რა ი ონ ში, რაც ნათ ლად ჩანს ქვე-
მოთ გან თავ სე ბულ გრა ფიკ ში.33 

გრა ფი კი 11. შე მოწ მე ბის თა რი ღის თ ვის დარ ღ ვე ვე ბის მქო ნე ობი ექ ტე ბის რა ო დე ნო ბა და და უ-
ჯა რი მე ბე ლი ობი ექ ტე ბის რა ო დე ნო ბა 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში
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მთაწმინდა -კრწანისის 
რაიონი

ვაკე-საბურთალოს რაიონი ისანი-სამგორის რაიონი

2018 წლის პირველ ნახევარში ჩატარებული საკონტროლო შემოწმების რაოდენობა

შემოწმების თარიღისთვის დაღვევების მქონე ობიექტების რაოდენობა

ობიექტების რაოდენობა, რომელიც სამსახურის მიერ არ დაჯარიმდა

33 ობიექტების რაოდენობას, რომლებიც არ  დაჯარიმდა, გამოკლებული აქვს ისეთი დაუჯარიმებელი ობიექტების 
რაოდენობა, რომელთა შესახებ წარმოდგენილი ახსნაც მისაღებია: ობიექტი გადადიოდა სხვა მისამართზე, 
მიმდინარეობდა სარემონტო სამუშაოები და სხვ.
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რო გორც  გრა ფი კი დან  ჩანს, ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში გან ხორ-
ცი ე ლე ბუ ლი შე მოწ მე ბე ბის შე დე გად არ და ჯა რიმ და 173 ობი ექ ტი. სამ სა ხუ რის გან ცხა დე ბით, 
ამ ობი ექ ტე ბის ნა წი ლი არ და ჯა რიმ და, რად გან რე კო მენ და ცი ის შეს რუ ლე ბა ობი ექ ტის მი ერ 
დაწყე ბუ ლი იყო (22 ობი ექ ტი), ან ობი ექ ტი წე რი ლით ითხოვ და ვა დე ბის გაგ რ ძე ლე ბას (19 ობი-
ექ ტი). აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ მი თი თე ბუ ლი მი ზე ზე ბის გა მო, ჯა რი მის გა მო უ წერ ლო ბის შემ თხ ვე ვა 
არ არის გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის დე ბუ ლე ბა სა და 
ად მი ნის ტ რა ცი ულ სა მარ თალ დარ ღ ვე ვა თა კო დექ ს ში.

სამ სა ხურ ში არ არის ჩა მო ყა ლი ბე ბუ ლი ში და კონ ტ რო ლის მე ქა ნიზ მე ბი, რომ ლე ბიც უზ რუნ-
ველ ყოფს ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ კა ნონ მ დებ ლო ბით გან საზღ ვ რუ ლი რე ა გი რე ბის მე ქა ნიზ მე ბის 
ეფექ ტი ა ნად ამოქ მე დე ბას. ინ ს პექ ტო რებს არ აქვთ ვალ დე ბუ ლე ბა, მოხ სე ნე ბით ბა რა თებ ში მი-
უ თი თონ იმ მი ზე ზებ ზე, რის გა მოც არ და ჯა რიმ და შე სა ბა მი სი უწყე ბა/ და წე სე ბუ ლე ბა.

ჯა რი მე ბის გა დახ დის კონ ტ რო ლის მე ქა ნიზ მე ბი

სა კითხის შეს წავ ლის შე დე გად გა მოვ ლინ და, რომ 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში და ჯა რი მე ბუ-
ლი ობი ექ ტე ბის ნა წილს ჯა რი მე ბი არ გა და უხ დი ა. გრა ფიკ ში მო ცე მუ ლია შერ ჩე ულ რა ი ო ნებ ში 
და ჯა რი მე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის რა ო დე ნო ბა და ჯა რი მე ბის გა დახ დის მდგო მა რე ო ბა.

გრა ფი კი 12. ჯა რი მე ბის გა დახ დის მაჩ ვე ნე ბე ლი 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში და ჯა რი მე ბუ-
ლი ობი ექ ტე ბი სათ ვის

სამ სა ხურს არ აქვს და ჯა რი მე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის მი ერ ჯა რი მე ბის გა დახ დის კონ ტ რო ლის მე ქა-
ნიზ მე ბი. აუდი ტის პე რი ოდ ში სამ სა ხურს არ მო უთხო ვია სა ქარ თ ვე ლოს ფი ნან ს თა სა მი ნის ტ-
როს სა ხა ზი ნო სამ სა ხუ რი დან ჯა რი მე ბის ჩა რიცხ ვე ბის შე სა ხებ ინ ფორ მა ცი ა, შე სა ბა მი სად, არ 
მი უ მარ თავს სსიპ − აღ ს რუ ლე ბის ეროვ ნუ ლი ბი უ როს თ ვის. 

საქ მი ა ნო ბის მთლი ა ნად ან ნა წი ლობ რივ შე ჩე რე ბის მოთხოვ ნა

საქ მი ა ნო ბის მთლი ა ნად ან ნა წი ლობ რივ შე ჩე რე ბა რე ა გი რე ბის მძი მე ფორ მა ა, რად გან აჩე-
რებს ობი ექ ტის ეკო ნო მი კურ საქ მი ა ნო ბას და აკარ გ ვი ნებს მას შე მო სა ვალს.
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მთაწმინდა-კრწანისის რაიონი ვაკე-საბურთალოს რაიონი ისანი-სამგორის რაიონი

დაჯარიმებული ობიექტების რაოდენობა 2018 წლის პირველ ნახევარში
2018 წლის პირველ ნახევარში დაჯარიმებული ობიექტების რაოდენობა, რომელთაც არ გადაიხადეს ჯარიმა
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სამ სა ხურს 2017 წელს ერ თხე ლაც არ მი უ მარ თავს სა სა მარ თ ლოს თ ვის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბის, სა-
წარ მოო უბ ნის, სა თავ სოს ექ ს პ ლუ ა ტა ცი ის ან სა მუ შა ოს ჩა ტა რე ბის მთლი ა ნად ან ნა წი ლობ რივ 
შე ჩე რე ბის მოთხოვ ნით. 2018 წელს საქ მი ა ნო ბა დრო ე ბით შე უ ჩერ და მხო ლოდ ერთ ობი ექტს.

აღ სა ნიშ ნა ვი ა, რომ სა ხან ძ რო ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის დე ბუ ლე ბის მი ხედ ვით, სა-
სა მარ თ ლოს თ ვის მი მარ თ ვის სა ფუძ ვე ლია ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტე ბის, სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო-
ე ბის და ტექ ნი კუ რი რე გუ ლი რე ბის სხვა დო კუ მენ ტე ბის მოთხოვ ნე ბის დარ ღ ვე ვა ან / და მა თი 
შე უს რუ ლებ ლო ბა, რაც ქმნის ხან ძ რის გა ჩე ნის სა შიშ რო ე ბას ან / და ემუქ რე ბა ადა მი ან თა უსაფ-
რ თხო ე ბას, თუმ ცა რო მე ლი შე უ სა ბა მო ბაა კრი ტი კუ ლი, დე ბუ ლე ბა ში გან ხი ლუ ლი არ არის. შე-
სა ბა მი სად, სა კა ნონ მ დებ ლო ბა ზა აღ ნიშ ნულ სა კითხ თან მი მარ თე ბით ზო გა დია და მთლი ა ნად 
მინ დო ბი ლია ინ ს პექ ტო რის პრო ფე სი ულ მსჯე ლო ბას.

იქი დან გა მომ დი ნა რე, რომ სა სა მარ თ ლოს თ ვის საქ მი ა ნო ბის შე ჩე რე ბის მოთხოვ ნით მი მარ თ-
ვა რე ა გი რე ბის მძი მე ფორ მა ა, დი დი მნიშ ვ ნე ლო ბა ენი ჭე ბა ჯა რი მის აღ ნიშ ნუ ლი ფორ მის გა-
მო ყე ნე ბი სას ინ ს პექ ტო რის მე თო დო ლო გი ურ მხარ და ჭე რას. 

5.3 სა ჯა რო და წე სე ბუ ლე ბებ ში დარ ღ ვე ვე ბის აღ მოფხ ვ რის გზე ბი 

2017 წელს შე მოწ მე ბუ ლი, ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის და ახ ლო ე ბით 
40%-ს წარ მო ად გენ და სა ხელ მ წი ფო ხე ლი სუფ ლე ბის და ად გი ლობ რი ვი თვით მ მარ თ ვე ლო ბის 
ორ გა ნო ე ბის სა კუთ რე ბა ში არ სე ბუ ლი შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი (მათ შო რის, სკო ლე ბი, ბა ღე ბი, სა მი-
ნის ტ რო ე ბის, სსიპ -ე ბის შე ნო ბა- ნა გე ბო ბე ბი და სხვ.). 

აღ ნიშ ნუ ლი ობი ექ ტე ბის, და ახ ლო ე ბით, 90%-ის შე უს რუ ლე ბე ლი რე კო მენ და ცი ე ბი იყო სა ე ვა-
კუ ა ციო გზე ბის, სა ე ვა კუ ა ციო და ავა რი უ ლი გა სას ვ ლე ლე ბის, სა ხან ძ რო სიგ ნა ლი ზა ცი ის, ხან ძ-
რის დროს ადა მი ან თა მა უწყებ ლო ბის სის ტე მე ბის თ ვის დად გე ნი ლი სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის 
მოთხოვ ნე ბის აღ მო საფხ ვ რე ლად გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბი.34 

იმ მიზ ნით, რომ აღ ნიშ ნულ სა ჯა რო ობი ექ ტებ ში დრო უ ლად აღ მო იფხ ვ რას დარ ღ ვე ვე ბი, სა ჭი-
როა შე სა ბა მი სი სა მი ნის ტ რო/ თ ვით მ მარ თ ვე ლი ერ თე უ ლი ფლობ დეს ინ ფორ მა ცი ას მის დაქ-
ვემ დე ბა რე ბულ უწყე ბებ ში არ სე ბუ ლი სის ტე მუ რი დარ ღ ვე ვე ბის და უპირ ვე ლე სად გა სათ ვა ლის-
წი ნე ბე ლი რე კო მენ და ცი ე ბის შე სა ხებ. 

სამ სა ხუ რის მი ერ სის ტე მურ ხარ ვე ზებ ზე ოფი ცი ა ლუ რი წე რი ლი გა იგ ზავ ნა მხო ლოდ თბი ლი სის 
მე რი ა ში − ბა ღებ ში არ სე ბულ დარ ღ ვე ვებ თან და სა ქარ თ ვე ლოს გა ნათ ლე ბის, მეც ნი ე რე ბის, 
კულ ტუ რი სა და სპორ ტის სა მი ნის ტ რო ში − სკო ლებ ში არ სე ბულ დარ ღ ვე ვებ თან და კავ ში რე ბით. 
სხვა სა მი ნის ტ რო ებ სა და თვით მ მარ თ ველ ერ თე უ ლებ თან აუდი ტის პე რი ოდ ში სის ტე მურ დარ-
ღ ვე ვებ ზე კო მუ ნი კა ცია არ გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლა.

რე კო მენ და ცი ე ბი:
•	 ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სან ქ ცი რე ბის სის ტე მის ეფექ ტი ა ნად 

ფუნ ქ ცი ო ნი რე ბის თ ვის, სამ სა ხურ მა შე ი მუ შა ოს სა თა ნა დო კონ ტ რო ლის მე ქა ნიზ მი, რომ-
ლის მეშ ვე ო ბით, კა ნონ მ დებ ლო ბის შე სა ბა მი სად, და ჯა რიმ დე ბა სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის 
მოთხოვ ნე ბის დარ ღ ვე ვე ბის მქო ნე ყვე ლა ობი ექ ტი და მოხ დე ბა ჯა რი მე ბის ამო ღე ბა.

34 ანალიზი გაკეთებულია 2017 წელს შერჩეულ რაიონებში ჩატარებული საკონტროლო შემოწმების შედეგებზე 
დაყრდნობით.
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დას კ ვ ნა
აუდი ტის შე დე გებ ზე დაყ რ დ ნო ბით, სა ხელ მ წი ფო აუდი ტის სამ სა ხუ რი მი იჩ ნევს, რომ შე ნო ბა- ნა-
გე ბო ბებ ში სა ხან ძ რო უსაფ რ თხო ე ბის უზ რუნ ველ სა ყო ფად სსდ − სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ-
ვის სამ სა ხურს აქვს გა უმ ჯო ბე სე ბის პო ტენ ცი ა ლი შემ დე გი მი მარ თუ ლე ბე ბით:

•	 ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სიმ რავ ლის გან საზღ ვ რი სას,  სხვა 
სა ხელ მ წი ფო უწყე ბებ თან (მაგალითად, შე მო სავ ლე ბის სამ სა ხუ რი) თა ნამ შ რომ ლო ბა 
სა შუ ა ლე ბას მის ცემს სამ სა ხურს, იქო ნი ოს უკე თე სი და რე გუ ლა რუ ლად გა ნახ ლე ბა დი 
ინ ფორ მა ცია შე სა მოწ მე ბე ლი ობი ექ ტე ბის შე სა ხებ;

•	 გაზ რ დი ლი ობი ექ ტე ბის რა ო დე ნო ბი სა და შემ ცი რე ბუ ლი ადა მი ა ნუ რი რე სურ სე ბის პი-
რო ბებ ში, ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის რის კ ზე და ფუძ ნე ბუ ლი 
შერ ჩე ვა ხელს შე უწყობს სამ სა ხურს  ინ ს პექ ტი რე ბის თ ვის სა ჭი რო რე სურ სე ბი გა და ა ნა-
წი ლოს პრო დუქ ტი უ ლად. ამ მიზ ნით მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ა, მოხ დეს შე მოწ მე ბის თ ვის სა ჭი რო 
დრო ის გა ან გა რი შე ბა და შე მუ შავ დეს: ობი ექ ტე ბის შერ ჩე ვის კრი ტე რი უ მე ბი, შე სა ბა მი სი 
მე თო დო ლო გია და ინ ს პექ ტო რე ბის ობი ექ ტებ ზე გა ნა წი ლე ბის სის ტე მა;

•	 ინ ს პექ ტო რე ბის კვა ლი ფი კა ცი ის ამაღ ლე ბა ზე სის ტე მა ტუ რად მუ შა ო ბა, მათ მი ერ გა ცე მუ-
ლი რე კო მენ და ცი ის მო ნი ტო რინ გის მე ქა ნიზ მე ბის შე მუ შა ვე ბა და შე მოწ მე ბის პრო ცე სის 
მე თო დო ლო გი უ რად გა მარ თ ვა, ხელს შე უწყობს გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის ხა რის ხის 
გა უმ ჯო ბე სე ბას და უზ რუნ ველ ყოფს ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბულ ობი ექ ტებ ში 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი დარ ღ ვე ვე ბის აღ მოფხ ვ რას;

•	 დარ ღ ვე ვე ბის მქო ნე ობი ექ ტე ბის და ჯა რი მე ბი სა და ჯა რი მე ბის ამო ღე ბის კონ ტ რო ლის 
სა თა ნა დო სის ტე მის შე მუ შა ვე ბა, ხელს შე უწყობს სამ სა ხურს ეფექ ტი ა ნად წარ მარ თოს 
სან ქ ცი რე ბის პრო ცე სი და უზ რუნ ველ ყოს ჯა რი მე ბის გა დახ დის მო ნი ტო რინ გი. ეს უკა ნას-
კ ნე ლი შექ მ ნის სამ სა ხუ რის მი ერ გა ცე მუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის უკე თე სი ხა რის ხით შეს-
რუ ლე ბის წი ნა პი რო ბებს.
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ბიბ ლი ოგ რა ფია
ნორ მა ტი უ ლი მა სა ლა:

სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნი „სამოქალაქო უსაფ რ თხო ე ბის შე სა ხებ“, 2014 წე ლი;
სა ქარ თ ვე ლოს კა ნო ნი „სამოქალაქო უსაფ რ თხო ე ბის შე სა ხებ“, 2018 წე ლი;
სა ქარ თ ვე ლოს ად მი ნის ტ რა ცი ულ სა მარ თალ დარ ღ ვე ვა თა კო დექ სი, 1984 წე ლი;
სა ქარ თ ვე ლოს სა გა და სა ხა დო კო დექ სი, 2010 წე ლი;
სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის 2015 წლის 23 ივ ლი სის დად გე ნი ლე ბა №370 „სახანძრო უსაფ რ-
თხო ე ბის წე სე ბი სა და პი რო ბე ბის შე სა ხებ ტექ ნი კუ რი რეგ ლა მენ ტის დამ ტ კი ცე ბის თა ო ბა ზე“;
სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის 2015 წლის 23 ივ ლი სის დად გე ნი ლე ბა №371 „საქართველოში სა-
ხელ მ წი ფო სა ხან ძ რო და სა მო ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის ზე დამ ხედ ვე ლო ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის 
შე სა ხებ დე ბუ ლე ბის დამ ტ კი ცე ბის თა ო ბა ზე“;
სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის 2016 წლის 28 იან ვ რის დად გე ნი ლე ბა №41 „ტექნიკური რეგ ლა მენ-
ტის „შენობა-ნაგებობის უსაფ რ თხო ე ბის წე სე ბის“ დამ ტ კი ცე ბის თა ო ბა ზე“;
სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის 2009 წლის 24 მარ ტის დად გე ნი ლე ბა №57 „მშენებლობის ნე ბარ თ-
ვის გა ცე მის წე სი სა და სა ნე ბარ თ ვო პი რო ბე ბის შე სა ხებ“;
სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის 2016 წლის 24 მარ ტის დად გე ნი ლე ბა №138 „საქართველოს ში ნა-
გან საქ მე თა სა მი ნის ტ როს მმარ თ ვე ლო ბის სფე რო ში მოქ მე დი სა ჯა რო სა მარ თ ლის იური დი უ-
ლი პი რის – სა გან გე ბო სი ტუ ა ცი ე ბის მარ თ ვის სა ა გენ ტოს მი ერ სა მო ქა ლა ქო უსაფ რ თხო ე ბის 
სფე რო ში სა მუ შა ო ე ბის შეს რუ ლე ბის და მომ სა ხუ რე ბის გა წე ვის სა ხე ე ბი სა და სა ფა სუ რის გან-
საზღ ვ რის წე სის დამ ტ კი ცე ბის შე სა ხებ“;
სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის 2018 წლის 31 ივ ლი სის დად გე ნი ლე ბა №387 „საგანგებო სი ტუ ა ცი-
ე ბის მარ თ ვის სამ სა ხუ რის დე ბუ ლე ბის დამ ტ კი ცე ბის შე სა ხებ“;
სა ქარ თ ვე ლოს ში ნა გან საქ მე თა მი ნის ტ რის 2015 წლის 1 სექ ტემ ბ რის ბრძა ნე ბა №636 „ხანძრის 
და მი სი შე დე გე ბის აღ რიცხ ვის წე სის დამ ტ კი ცე ბის შე სა ხებ“.

სა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ე ბი და პუბ ლი კა ცი ე ბი:

Swedish Rescue Service Agency - Prevention of fires and other incidents, report and recommen-
dations, 2003.

ვებ გ ვერ დე ბი:

სა ქარ თ ვე ლოს სტა ტის ტი კის ეროვ ნუ ლი სამ სა ხუ რის ვებ გ ვერ დი: www.geostat.ge
Georgian Yellow Pages-ის ვებ გ ვერ დი: www.yell.ge
ნა ცი ო ნა ლუ რი სა ხან ძ რო დაც ვის ასო ცი ა ცია (NFPA - National Fire Protection Association): www.
nfpa.org
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და ნარ თე ბი
და ნარ თი 1. აუდი ტის კითხ ვებ ზე პა სუ ხის გა სა ცე მად ჩა ტა რე ბუ ლი პრო ცე დუ რე ბი

1. აუდი ტის ჯგუფ მა ანა ლი ზის ჩა ტა რე ბის მიზ ნით გა ა ერ თი ა ნა სამ სა ხუ რის მი ერ მო წო დე ბუ ლი 
2017 წლის 1,216 და 2018 წლის პირ ვე ლი ნა ხევ რის 633 დე ტა ლუ რი და სა კონ ტ რო ლო მი წე რი-
ლო ბა შემ დე გი პუნ ქ ტე ბის მი ხედ ვით: 

•	 მი წე რი ლო ბის ნო მე რი; 
•	 შე მოწ მე ბის სა ხე ო ბა; 
•	 შე მოწ მე ბა ზე შე სუ ლი ინ ს პექ ტო რე ბი;
•	 დე ტა ლუ რი და სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბის თა რი ღე ბი;
•	 გა ცე მუ ლი და შეს რუ ლე ბუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბის რა ო დე ნო ბა. 

აღ ნიშ ნუ ლი ინ ფორ მა ცია შე დარ და შერ ჩე უ ლი რა ი ო ნე ბის სა მოქ მე დო გეგ მებს, სა დაც მო ცე მუ-
ლია ინ ფორ მა ცია შე მოწ მე ბის სა ხე ო ბის, ობი ექ ტის ტი პის და შე მოწ მე ბის ჩა ტა რე ბის თა რი ღის 
შე სა ხებ. ამას თა ნა ვე, შე ირ ჩა რე კო მენ და ცი ე ბი და დად გინ და მათ ზე გა ცე მის და შეს რუ ლე ბის 
მაჩ ვე ნებ ლე ბი. 

აღ ნიშ ნუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბი ა: სა ხან ძ რო სიგ ნა ლი ზა ცი ა სა და მა უწყებ ლო ბის სის ტე მას თან, სა-
ე ვა კუ ა ციო გა სას ვ ლე ლებ თან, ხან ძ რის ჩაქ რო ბის პირ ვე ლად სა შუ ა ლე ბებ თან, წყალ მო მა რა გე-
ბას თან, ელექ ტ რო და ნად გა რებ თან და კავ ში რე ბუ ლი და ხან ძ რის გა ჩე ნის შემ თხ ვე ვა ში მო სახ-
ლე ო ბის რე ა გი რე ბის უნა რე ბის გა უმ ჯო ბე სე ბა ზე მი მარ თუ ლი რე კო მენ და ცი ე ბი. 

აღ ნი შულ ინ ფორ მა ცი ას თან ერ თად აუდი ტის ჯგუფ მა გა ა ერ თი ა ნა ჯა რი მებ თან და კავ ში რე ბუ ლი 
ინ ფორ მა ცი ა, კერ ძოდ, ჯა რი მის გა მო წე რის თა რი ღი და ჯა რი მის ოდე ნო ბა. აღ ნიშ ნულ ინ ფორ-
მა ცი ა ზე დაყ რ დ ნო ბით, აუდი ტის ჯგუფ მა და ით ვა ლა შემ დე გი მაჩ ვე ნებ ლე ბი:

•	 სა კონ ტ რო ლო შე მოწ მე ბის ჩა ტა რე ბის დრო უ ლო ბა;
•	 ინ ს პექ ტო რე ბის დატ ვირ თ ვა;
•	 სა ხელ მ წი ფო და ად გი ლობ რი ვი თვით მ მარ თ ვე ლო ბის ორ გა ნო ე ბის კუთ ვ ნი ლი შე ნო ბე-

ბის წი ლი;
•	 გან სა კუთ რე ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბის ობი ექ ტე ბის წი ლი;
•	 გა მოვ ლინ და ისე თი რე კო მენ და ცი ე ბი, რომ ლე ბიც არ გა ი ცე მო და ზო გი ერთ შერ ჩე ულ 

რა ი ონ ში;
•	 რე კო მენ და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის მაჩ ვე ნე ბე ლი, მათ შო რის, ხში რად გა ცე მუ ლი რე კო მენ-

და ცი ე ბის შეს რუ ლე ბის მაჩ ვე ნე ბე ლი;
•	 შე უს რუ ლე ბე ლი რე კო მენ და ცი ის მი ხედ ვით გა ნი საზღ ვ რა ობი ექ ტი სათ ვის გა მო სა წე რი 

ჯა რი მის ოდე ნო ბა და სხვ.
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2. ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის სი ის სის რუ ლის შე მოწ მე ბის მიზ ნით, 
აუდი ტის ჯგუფ მა ზე დამ ხედ ვე ლო ბას დაქ ვემ დე ბა რე ბუ ლი ობი ექ ტე ბი დან შე არ ჩია სა აღ მ ზ-
რ დე ლო, სპორ ტუ ლი, სა მე დი ცი ნო და ნიშ ნუ ლე ბის შე ნო ბე ბი და გა სარ თობ - და სას ვე ნე ბე ლი 
ცენ ტ რე ბი და ობი ექ ტე ბის შე სა ხებ ინ ფორ მა ცია მო ი ძია ვებ გ ვერ დ ზე: yell.ge − ვა კე- სა ბურ თა-
ლოს, ისა ნი- სამ გო რი სა და მთაწ მინ და- კ რ წა ნი სის რა ი ო ნე ბი სათ ვის. მო ძი ე ბუ ლი ობი ექ ტე ბის 
მო ნა ცე მე ბი  შე დარ და შერ ჩე უ ლი რა ი ო ნე ბის სა მოქ მე დო გეგ მებ სა და მი წე რი ლო ბე ბის ბა ზის 
მო ნა ცე მებს.  და ნარ ჩენ ობი ექ ტებ თან გან ხორ ცი ელ და სა ტე ლე ფო ნო კო მუ ნი კა ცია იმის და სა-
დას ტუ რებ ლად, რომ ობი ექ ტი ფუნ ქ ცი ო ნი რებ და მი თი თე ბულ მი სა მარ თ ზე ბო ლო 2 წლის გან-
მავ ლო ბა ში და სამ სა ხურს არ ჩა უ ტა რე ბია სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბა. 

3. იმის და სად გე ნად, თუ რამ დე ნად უზ რუნ ველ ყოფს სა ხან ძ რო- ტექ ნი კუ რი შე მოწ მე ბე ბი ხან ძ-
რე ბის პრე ვენ ცი ას, აუდი ტის ჯგუფ მა გა მო ითხო ვა მი წე რი ლო ბე ბი 2016-2018 წლებ ში სა ქარ თ-
ვე ლო ში გა ჩე ნილ ხან ძ რებ ზე/ წა კი დე ბებ ზე დაყ რ დ ნო ბით. კერ ძოდ, აუდი ტის ჯგუფ მა გა ნა ხორ-
ცი ე ლა ბა ზე ბი დან იმ ობი ექ ტე ბის იდენ ტი ფი ცი რე ბა, რომ ლე ბიც სამ სა ხუ რის მი ერ შე მოწ მე ბუ ლი 
იყო და რო მელ თა:

•	 ხან ძ რის / წა კი დე ბის გა მომ წ ვე ვი მი ზე ზი უკავ შირ დე ბო და ელექ ტ რო მოწყო ბი ლო ბე ბის 
და ღუ მე ლე ბის მოწყო ბი სა და ექ ს პ ლუ ა ტა ცი ის წე სე ბის დარ ღ ვე ვას;

•	 ხან ძ რის გან ვი თა რე ბის ხელ შემ წყო ბი პი რო ბე ბი იყო სა ხან ძ რო სიგ ნა ლი ზა ცი ის, ადა მი-
ან თა მა უწყებ ლო ბის სის ტე მის, ხან ძ რის ჩაქ რო ბის პირ ვე ლა დი სა შუ ა ლე ბე ბის არარ სე-
ბო ბა ან / და გა უ მარ თა ო ბა.

სულ შე ირ ჩა 62 მი წე რი ლო ბა, რო მელ თა გან ობი ექ ტის მი ერ მო წო დე ბუ ლია 32. აღ ნიშ ნულ 
ობი ექ ტებ ზე ხან ძ რის / წა კი დე ბის გა მომ წ ვე ვი მი ზე ზე ბი შე დარ და ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ გა ცე მულ 
რე კო მენ და ცი ებს.

4. თი თო ე ულ ობი ექ ტ ზე გა მო სა წე რი ჯა რი მის ოდე ნო ბა გან საზღ ვ რუ ლია ად მი ნის ტ რა ცი ულ სა-
მარ თალ დარ ღ ვე ვა თა კო დექ ს ში მი თი თე ბულ ოდე ნო ბებ ზე დაყ რ დ ნო ბით. აღ ნიშ ნუ ლი და დარ-
და ინ ს პექ ტო რე ბის მი ერ გა მო წე რი ლი ჯა რი მე ბის ოდე ნო ბას. 2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში 
შე მოწ მე ბუ ლი ობი ექ ტე ბი სათ ვის, ობი ექ ტე ბის და უ ჯა რი მებ ლო ბის შემ თხ ვე ვა ში, ყო ველ ინ დი ვი-
დუ ა ლურ შემ თხ ვე ვა ზე სამ სა ხუ რი დან და მა ტე ბით მი ღე ბუ ლია ახ ს ნა- გან მარ ტე ბა. 

2018 წლის პირ ველ ნა ხე ვარ ში და ჯა რი მე ბუ ლი ობი ექ ტე ბი სათ ვის, ჯა რი მე ბის გა დახ დის მაჩ-
ვე ნე ბე ლი დად გე ნი ლია სა ქარ თ ვე ლოს ფი ნან ს თა სა მი ნის ტ როს სა ხა ზი ნო სამ სა ხუ რის მი ერ 
მო წო დე ბულ 3254 სა ხა ზი ნო კოდ ზე ჩა რიცხუ ლი თან ხე ბის მი ხედ ვით (ინფორმაცია მო წო დე-
ბუ ლია 2018 წლის 1 ოქ ტომ ბ რის მდგო მა რე ო ბით). და და რე ბა გან ხორ ცი ელ და ჯა რი მის ოქ მის 
ნომ რის, დამ რ ღ ვე ვი ორ გა ნი ზა ცი ის და სა ხე ლე ბის, და ჯა რი მე ბუ ლი პი რის სა ხე ლი სა და გვა რის 
მი ხედ ვით.
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აუდიტორთა ხელმოწერა:
სახელი, გვარი
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ნი ნო ლაგ ვი ლა ვა
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